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“Reproduction is not just a matter of individual choice. Reproductive health
policy affects the status of entire groups. It reflects which people are valued in
our society; who is deemed worthy to bear children and capable of making
decisions for themselves. Reproductive decisions are made within a social
context, including inequalities of wealth and power. Reproductive freedom is a

matter of social justice”.

- Dorothy Roberts, Professor (Northwestern University School of Law)!

1 D. ROBERTS, “Reproduction, and the meaning of Liberty: Building a Social Justice Vision of
Reproductive Freedom”, delivered at a Public Forum Presented by the Othmer Institute, 2000,
www.almondesign.com/websites /othmerinstitute/reports/reportl.html.
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DANKWOORD

In 2011 kwam ik vol verwachting aan in de Faculteit Rechtsgeleerdheid. Naief en
onwetend begon ik aan de veelbelovende Rechtenopleiding. De eerste lesweek
staat nog altijd in mijn geheugen gegrift. “Kijk goed rond u, beste studenten, naar
uw buurvrouw of buurman, want meer dan de helft van hen ziet u waarschijnlijk
niet meer terug.” Zo luidde de ‘motiverende’ toespraak van enkele professoren.
Vijf jaar later, en niet uit de “universitaire rollercoaster” gekatapulteerd, leg ik
intussen de laatste hand aan mijn masterproef. De tijd is voorbijgevlogen, maar

niet zonder verdienste.

Deze masterproef vormt het sluitstuk van mijn universitaire opleiding. Het
schrijven van deze scriptie was een werk van vallen en opstaan. In het zoeken
naar en het vertalen van nuttige bronnen zijn veel zweet en wat tranen
gekropen. Niettemin is het schrijven van dit eindwerk voor mij een zeer leerrijke
ervaring geweest en heeft het mij accurate kennis opgeleverd betreffende het
huidige en mogelijks toekomstige afstammingsrecht voor transgenders in Belgié.
Ik hoop dan ook dat deze masterproef wat stof zal doen opwaaien en een

stimulans kan zijn voor wetgevend optreden.

Ik zou graag van deze gelegenheid gebruik maken om enkele mensen in het

bijzonder te bedanken voor de hulp die zij mij hebben geboden.

In eerste instantie wens ik Prof. Dr. Gerd Verschelden te bedanken voor het
aanreiken van dit zeer interessante en actuele onderwerp. Daarnaast wil ik hem

ook uitermate bedanken om mij als thesisstudente te begeleiden.

Ik wil eveneens Prof. Dr. Petra De Sutter bedanken voor haar bereidheid om mij
informatie te verschaffen over de huidige en toekomstige mogelijkheden op het

vlak van medisch begeleide voortplanting bij transgenders.



Thirdly I would like to show my deepest gratitude to all the people I have
contacted from all over the world who provided me with a lot of information and
documents. Without their help this master thesis would not be as complete as it
is today. Furthermore I would also like to thank my friends, the international
exchange students at the University of Miami, for helping me with the translation

of certain legal documents.

Vervolgens wil ik Dhr. Patrick Arnou en Mevr. Dominique Neyts van harte

bedanken voor het nalezen van deze masterproef.

Tot slot, maar niet in het minst, wens ik mijn ouders te bedanken voor de kansen
die ze mij hebben gegeven, zowel om te studeren als om een deel van de wereld
te zien. Een speciaal dankwoord gaat uit naar mijn mama, mijn grote voorbeeld,
die mij bij het schrijven van dit eindwerk met zeer veel steun en begrip heeft
bijgestaan. Onophoudelijk heeft zij mij aangespoord om me boven mezelf te doen
uitstijgen tijdens mijn opleiding. Woorden schieten tekort om haar te bedanken

voor alles wat zij voor mij heeft gedaan.

Deze boeiende reis vormt helaas ook het afscheid van mijn studentenleven, een
prachtige tijd in Gent. Mijn dank gaat hierbij uit naar mijn vrienden, voor alle
onvergetelijke momenten en voor hun steun en toeverlaat wanneer het met deze

masterproef eens wat minder ging.

Elk einde maakt natuurlijk ook plaats voor een nieuw begin. Hopelijk wordt dit

voor mij het startpunt van een boeiende juridische carriere.
- Eline Souffriau

Gent, mei 2016.
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HOOFDSTUK I: INLEIDING

1. Vandaag de dag zijn transgenders een “hot topic?”. Bijna dagelijks worden we in
de media geconfronteerd met een vernieuwende kijk op gender in de maatschappij. Het
is een vaststaand feit dat de maatschappelijke attitudes ten aanzien van transgenders in
positieve zin evolueren.? De vraag is echter of de huidige wetgeving deze groeiende

sociale goedkeuring ook reflecteert.

2. De gevolgen van de genderevolutie laten zich voelen in verschillende takken van
het recht. Op het vlak van het afstammingsrecht heeft deze ontwikkeling belangrijke
juridische consequenties. De erkenning van het gewenste geslacht zorgt immers voor
heel wat fundamentele uitdagingen voor familierechtssystemen die gebaseerd zijn op de
veronderstelling dat er slechts twee geslachten zijn, zijnde het mannelijke en het

vrouwelijke.*

3. In recente jaren hebben enkele wetgevende initiatieven en regelingen in het
Belgisch afstammingsrecht alvast blijk gegeven van de vernieuwende kijk op gender in
de samenleving. De evolutie naar een meer genderneutraal®> afstammingsrecht ging van
start met de invoering van het meemoederschap. Sinds 1 januari 2015 kan een kind een

moeder en een meemoeder hebben op grond van oorspronkelijke afstamming.”

4. Toch kunnen bij deze zogenaamde genderneutraliteit vragen worden gesteld. De
wetgever blijkt immers verschillende kwesties uit het oog verloren te hebben. Zo is er in
de ministeriéle beleidsverklaring niets te vinden over meevaderschap noch over

meervoudig ouderschap.?

Z E. DE WOLF, “2015 was een belangrijk jaar voor transgenders wereldwijd. Een overzicht van enkele
opvallende politieke, maatschappelijke en culturele gebeurtenissen”, Weekend Knack 2015, afl. 50, 22-25.

3 M. MOORTELMANS, “Relax, het is maar gender”, Weekend Knack 2015, afl. 50, 32-34.

4 ].M. SCHERPE, European Family Law. Volume IV: The Present and Future of European Family Law,
Northampton, Elgar Publishing, 2016, 130.

5 Althans dat was toch de bedoeling, maar verder zal blijken dat de regeling betreffende het
meemoederschap het afstammingsrecht nog meer genderafhankelijk heeft gemaakt.

6 G. VERSCHELDEN, “De familierechtelijke ambities van de regering-Michel I”, T.Fam. 2015, (2) 3.

7 Wet 5 mei 2014 houdende de vaststelling van de afstamming van de meemoeder, BS 7 juli 2014, 51.703
(deze wet werd gerepareerd bij wet van 18 december 2014 tot wijziging van het Burgerlijk Wetboek, het
Wetboek van Internationaal Privaatrecht, het Consulair Wetboek, de wet van 5 mei 2014 houdende de
vaststelling van de afstamming van de meemoeder en de wet van 8 mei 2014 tot wijziging van het
Burgerlijk Wetboek met het oog op de invoering van de gelijkheid tussen mannen en vrouwen bij de wijze
van naamsoverdracht aan het kind en aan de geadopteerde, BS 23 december 2014, 104.985).

8 G. VERSCHELDEN, “De familierechtelijke ambities van de regering-Michel I”, T.Fam. 2015, (2) 3.



Ook op het vlak van transgenders schiet de Belgische wetgeving tekort. Heden ten dage
dienen personen die een juridische geslachtsverandering wensen te ondergaan, nog
altijd te voldoen aan een sterilisatievoorwaarde (art. 62bis, § 2, 3° BW) en worden er
grenzen gesteld aan de mogelijkheden tot vaststelling van afstammingsbanden (art.

62bis, § 8, tweede lid BW).

5. Terwijl het ouderschap van holebi’s een open debat teweegbrengt in de
maatschappij, is er een culturele terughoudendheid om te spreken over dat van
transgenders. Het ouderschap, en voornamelijk de voortplanting, van transgenders is
een thema dat lang werd genegeerd.?” Mannen die zich identificeren als moeders en
vrouwen als vaders, dat stemt niet overeen met de diepgewortelde beginselen van het

afstammingsrecht.10

6. Toch bestaat in hoofde van transgenders, zowel v6o6r als na de juridische
geslachtsverandering, vaak een kinderwens.11 De kans om dit verlangen waar te maken
wordt evenwel bemoeilijkt als gevolg van een wettelijke regeling die met haken en ogen

aan elkaar hangt.

7. Zoals de titel doet vermoeden, is deze masterproef gewijd aan de
afstammingsrechtelijke gevolgen van de juridische geslachtsverandering. Hierbij staat

de specifieke afstammingsbepaling voor transgenders in artikel 62bis, § 8 BW centraal.

8. Door de keuze voor deze masterproef hoop ik ten eerste mijn steentje te kunnen
bijdragen aan de algemene bewustwording over de nood aan wetgevend optreden
binnen het bestaande afstammingsrecht voor transgenders. Daarnaast wens ik dat dit
werkstuk voor iedere lezer een boeiende reis wordt en zijn of haar ogen mag openen
voor een problematiek die voor het grote publiek tot op vandaag waarschijnlijk nog

onbekend was.

9 A. SLEDZINSKA-SIMON, “Transgender Rights on the Move: Towards Recognition and Gender-Neutral
Definition of Parenthood” in A. CASONATO en A. SCHUSTER (eds.), Rights on the Move - Rainbow families in
Europe - Conference Proceedings, Trento, University of Trento, 2014, 311.

10 Jpid.

11 C. DE ROO, K. TILLEMAN, G. T'SJOEN en P. DE SUTTER, “Fertility options in transgender people”,
International Review of Psychiatry 2015, afl. 1, (112) 112 (hierna: C. DE ROO e.a., “Fertility options in
transgender people”, International Review of Psychiatry 2015, afl. 1).



AFDELING I. OPZET EN DOELSTELLINGEN

§1. Onderwerp en situering

9. In de Kamer en de Senaat werd in 2007 een wet goedgekeurd die voor het eerst
in ons land een wettelijke basis creéert voor de juridische geslachtsverandering van de
transgender.1? Voorheen konden personen met een genderidentiteitsstoornis in Belgié
slechts van geslacht veranderen middels een gerechtelijke procedure tot wijziging van
staat.l¥ De wet van 10 mei 2007 betreffende de transseksualiteit* bracht daar
verandering in door een wijziging van de officiéle geslachtsregistratie via een

administratieve procedure mogelijk te maken.!>

Vandaag de dag heeft de persoonl® die de voortdurende en onomkeerbare innerlijke
overtuiging heeft tot het andere geslacht te behoren dan datgene wat vermeld is in zijn
of haar geboorteakte de mogelijkheid om aangifte te doen van deze overtuiging bij de
ambtenaar van de burgerlijke stand.l” Dit voor zover deze persoon lichamelijk zodanig
aan dat andere geslacht is aangepast als medisch mogelijk en verantwoord is (art. 62bis,

§ 1, eerste lid BW).18

10. De lichamelijke transformatie en de aangifte daarvan bij de ambtenaar van de
burgerlijke stand betekenen voor deze transgenders echter niet het einde van de

ongelijkheid die zij dagelijks ervaren.1?

12 p. SENAEVE en K. UYTTERHOEVEN, “Voorwoord” in P. SENAEVE en K. UYTTERHOEVEN (eds.), De
rechtspositie van de transseksueel. Commentaar op de wetten van 9 en 10 mei 2007 en van 15 mei 2007,
Antwerpen, Intersentia, 2008, xvii.

13 F. SWENNEN, Personenrecht in kort bestek in Recht in kort bestek, nr. 3, Antwerpen, Intersentia, 2008,
50-51, nr. 118; K. VERSTRAETE, “Wet betreffende de transseksualiteit”, TVW 2007, (426) 426.

14 Wet 10 mei 2007 betreffende de transseksualiteit, BS 11 juli 2007, 37.823.

15 P, BORGHS, “Nieuwe Deense transgenderwet is voorbeeld voor Belgié”, Juristenkrant 2014, afl. 294, 12.
16 In Belgié is dit elke Belg of elke in de bevolkingsregisters ingeschreven vreemdeling (art. 62bis, § 1,
eerste lid BW).

17 De aangifte wordt gedaan bij de ambtenaar van de burgerlijke stand van de gemeente waar de persoon
is ingeschreven in de bevolkingsregisters (art. 62bis, § 1, derde lid BW). De Belg die niet is ingeschreven in
de bevolkingsregisters doet aangifte bij de ambtenaar van de burgerlijke stand van de geboorteplaats.
Wanneer de betrokkene niet in Belgié is geboren, gebeurt de aangifte bij de ambtenaar van de burgerlijke
stand te Brussel (art. 62bis, §1, vierde lid BW).

18 P, SENAEVE en K. UYTTERHOEVEN, “Voorwoord” in P. SENAEVE en K. UYTTERHOEVEN (eds.), De
rechtspositie van de transseksueel. Commentaar op de wetten van 9 en 10 mei 2007 en van 15 mei 2007,
Antwerpen, Intersentia, 2008, xvii.

19 K. UYTTERHOEVEN, “Transseksualiteit en de mensenrechten” in P. SENAEVE en K. UYTTERHOEVEN
(eds.), De rechtspositie van de transseksueel. Commentaar op de wetten van 9 en 10 mei 2007 en van 15 mei
2007, Antwerpen, Intersentia, 2008, 31, nr. 27.
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Een juridische geslachtsverandering houdt immers niet enkel verband met de fysieke
wijziging van het geslacht en de juridische erkenning van deze wijziging.?® Een
juridische geslachtsverandering heeft ook een impact op de staat van de persoon?! en
brengt een brede waaier aan rechtsgevolgen met zich mee. Zodra een transgender zich
in overeenstemming met zijn of haar ‘nieuwe rol’ integreert in de samenleving en socio-
affectieve relaties aangaat met anderen, is het voor de betrokkene van belang te weten

welke draagwijdte de juridische geslachtsverandering in het dagelijkse leven heeft.22

11. Deze masterproef heeft betrekking op de rechtsgevolgen van de juridische
geslachtsverandering op het vlak van het afstammingsrecht. Het betreft de
afstammingsrechtelijke gevolgen voor personen die al een lichamelijke en juridische

geslachtsverandering hebben ondergaan.

12. Op vandaag zitten de afstammingsbepalingen die betrekking hebben op
transgenders verscholen in de bepalingen betreffende de burgerlijke stand.23 De wet van
10 mei 200724 voegde een specifieke afstammingsbepaling voor transgenders in in het
Burgerlijk Wetboek (art. 2 Wet betreffende de transseksualiteit). Deze specifieke

afstammingsbepaling vinden we terug in artikel 62bis, § 8 BW en stelt:

“de akte houdende vermelding van het nieuwe geslacht laat de bestaande afstamming
en de daaruit voortvloeiende rechten, bevoegdheden en verplichtingen onverlet. Alle
vorderingen met betrekking tot deze afstamming en de daaruit voortvloeiende rechten,
bevoegdheden en verplichtingen kunnen nog worden ingesteld na de opmaak van de akte
houdende vermelding van het nieuwe geslacht. De bepalingen van boek I, titel VII,
hoofdstuk I BW zijn niet van toepassing op de persoon van het mannelijk geslacht
die aangifte deed volgens artikel 62bis en waarvoor een akte houdende vermelding van het

nieuwe geslacht is opgesteld”.2>

20 T. WUYTS, “De gevolgen van de juridische geslachtsaanpassing op familierechtelijk vlak” in P. SENAEVE
en K. UYTTERHOEVEN (eds.), De rechtspositie van de transseksueel. Commentaar op de wetten van 9 en 10
mei 2007 en van 15 mei 2007, Antwerpen, Intersentia, 2008, 209, nr. 296.

21 Jpid.

22 K, UYTTERHOEVEN, “Transseksualiteit en de mensenrechten” in P. SENAEVE en K. UYTTERHOEVEN
(eds.), De rechtspositie van de transseksueel. Commentaar op de wetten van 9 en 10 mei 2007 en van 15 mei
2007, Antwerpen, Intersentia, 2008, 36, nr. 37.

23 G. VERSCHELDEN, “Pleidooi voor een wetgevende hervorming van het Belgisch afstammingsrecht”,
T.Fam. 2015, 53-59.

24 Wet 10 mei 2007 betreffende de transseksualiteit, BS 11 juli 2007, 37.823.

25 Eigen klemtonen.



13.  Hieruit volgt dat de juridische geslachtswijziging geen gevolgen heeft voor de
bestaande afstammingsbanden tussen de transgender en zijn of haar kinderen.26
Bijgevolg behoudt de transgender zijn of haar oorspronkelijke geslacht ten aanzien van
de kinderen van wie de juridische afstamming werd vastgesteld voor de juridische
geslachtsverandering. Dit betekent dat een transman2’? (of vrouw-naar-man-
transgender) juridisch moeder kan zijn van zijn kinderen en een transvrouw?8 (of man-

naar-vrouw-transgender) juridisch vader.2°

14. Het juridische knelpunt bestaat er echter in dat vanaf het opmaken van een akte
houdende vermelding van het nieuwe geslacht er voor de transvrouw een
verbodsbepaling lijkt te bestaan.3® De wet schijnt de vestiging van de vaderlijke
afstamming uit te sluiten ten aanzien van de transvrouw, vanaf het ogenblik dat de akte
houdende de vermelding van het nieuwe geslacht is opgesteld. Voor de transman

daarentegen bestaat een gelijkaardige bepaling niet.31

15. In de rechtsleer heerst discussie over de precieze betekenis van de specifieke
afstammingsbepaling voor transgenders (art. 62bis, § 8 BW). Op zijn minst kan worden
gesteld dat de huidige tekst van artikel 62bis, § 8 BW niet eenduidig is. Diverse auteurs
omschrijven de bepaling als “raadselachtig3?” en “alles behalve duidelijk33”. Waar de
knelpunten precies liggen en hoe deze kunnen worden verholpen, zal in deze

masterproef worden besproken.

26 P, BORGHS, De medische criteria in de wet betreffende de transseksualiteit. Rechtsvergelijkend onderzoek
in opdracht van het Instituut voor de Gelijkheid van Vrouwen en Mannen, Gent, Cavaria, 2013, 11-13, nr. 15,
http://igvm-iefh.belgium.be/fr/binaries /Transseksualiteit%20medische%20criteria ttm337237187.pdf.
27 Infra, nr. 56.

28 Infra, nr. 56.

29 F. SWENNEN, Personenrecht in kort bestek in Recht in kort bestek, nr. 3, Antwerpen, Intersentia, 2008,
53, nr. 126; N. GALLUS, Bioéthique et droit, Limal, Anthemis, 2013, 180.

30 Althans een letterlijke lezing van artikel 62bis, § 8 BW impliceert dit, infra nrs. 88-104.

31 P. BORGHS, De medische criteria in de wet betreffende de transseksualiteit. Rechtsvergelijkend onderzoek
in opdracht van het Instituut voor de Gelijkheid van Vrouwen en Mannen, Gent, Cavaria, 2013, 11-13, nr. 15,
http://igvm-iefh.belgium.be/fr/binaries/Transseksualiteit%20medische%20criteria ttm337237187.pdf.
32 F. SWENNEN, Personenrecht in kort bestek in Recht in kort bestek, nr. 3, Antwerpen, Intersentia, 2008,
53,nr. 126.

33 T. WUYTS, “De gevolgen van de juridische geslachtsaanpassing op familierechtelijk vlak” in P. SENAEVE
en K. UYTTERHOEVEN (eds.), De rechtspositie van de transseksueel. Commentaar op de wetten van 9 en 10
mei 2007 en van 15 mei 2007, Antwerpen, Intersentia, 2008, 241-242, nr. 330.
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§2. Doelstelling

16. De opdracht van deze masterproef bestaat erin na te gaan hoe de huidige tekst
van artikel 62bis, § 8 BW zou moeten worden geinterpreteerd en aangepast. In een
poging tot interpretatie en aanpassing zal ik op zoek gaan naar buitenlandse
regelgevingen betreffende de afstamming van personen die een juridische

geslachtsverandering hebben ondergaan.

17. Door verschillende buitenlandse regelgevingen te bestuderen, kan ik kritisch
analyseren wat bruikbaar is voor de Belgische wetgever. Vervolgens kunnen suggesties
worden geformuleerd ter aanpassing van het huidige afstammingsrecht. De specifieke
bedoeling van deze masterproef vormt het formuleren van een voorstel de lege ferenda
dat tegemoet kan komen aan de bestaande problemen. Of een enkele aanpassing van het
afstammingsrecht voor transgenders, dan wel een aanpassing van het volledige

afstammingsrecht gewenst is, zal in deze scriptie worden onderzocht.
§3. Relevantie van de masterproef

A. De specifieke afstammingsbepaling voor transgenders (art. 62bis, § 8 BW) is
onduidelijk

18. De relevantie van deze masterproef is te verklaren vanuit de onduidelijkheid in
de huidige tekst van artikel 62bis, § 8 BW. Deze specifieke afstammingsbepaling voor
transgenders creéert een maatschappelijk probleem. Actueel kan het vaderschap van de
transvrouw3* immers niet meer worden vastgesteld na de juridische
geslachtsverandering (art. 62bis, § 8, tweede lid BW)35, terwijl er voor de transman36
geen overeenstemmend verbod bestaat. Het huidige afstammingsrecht voor
transgenders in Belgié lijkt dus niet coherent te zijn. Uit wat deze incoherentie precies
bestaat en wat de maatschappelijke context is waarbinnen ze wordt gevoed, zal in dit

werkstuk worden onderzocht.

34 Infra, nr. 56.
35 G. VERSCHELDEN, “Nieuwe transgenderwetgeving: knopen doorhakken”, T.Fam. 2015, (242) 243.
36 Infra, nr. 56.



B. Maatschappelijke problematiek

19. De problematiek betreffende de afstammingsrechtelijke gevolgen van de
juridische geslachtsverandering kadert binnen een maatschappelijke opvatting over
afstamming en ouderschap. In Belgié is het thema van ouderschap van transgenders
heel precair. De gedachte aan mannen die kinderen baren en vrouwen die kinderen

verwekken, doet in onze huidige maatschappij nog heel wat stof opwaaien.3”

20. Dit blijkt onder andere uit de criteria voor een officiéle geslachtsverandering
zoals opgenomen in de wet van 10 mei 2007 betreffende de transseksualiteit3s.
Aangezien het criterium “niet meer in staat zijn om overeenkomstig het vroegere geslacht
kinderen te verwekken” (art. 62bis, § 2, 3° BW) in de praktijk het verwijderen van de
gonaden betekent, is het op heden in theorie onmogelijk dat een transgender na de
transitie3? en juridische geslachtsverandering nog in staat is een kind te verwekken of te

baren.40

21. De medisch begeleide voortplanting biedt echter wel mogelijkheden. Een
transgender zou voOo6r de juridische geslachtsverandering gameten kunnen laten
invriezen met als doel deze voortplantingscellen na de geslachtsverandering te
gebruiken bij kunstmatige voortplantingstechnieken.4! De transgender zou hierbij ook
een beroep kunnen doen op een draagmoeder om zijn of haar kinderwens in vervulling
te laten gaan. Aangezien er in Belgié evenwel (nog) geen specifiek juridisch kader

bestaat over het draagmoederschap#2 zal hier niet verder op worden ingegaan.

37 M. VAN EIJK, “Redactioneel: I just happened to be a pregnant man. Transgender, een begrip dat niet
(een) is”, Tijdschrift voor genderstudies 2008, afl. 2, (2) 2.

38 Wet 10 mei 2007 betreffende de transseksualiteit, BS 11 juli 2007, 37.823.

39 Het aannemen van de gewenste geslachtsrol.

40 ]. MOTMANS, I. BIOLLEY en S. DEBUNNE, Leven als transgender in Belgié. De sociale en juridische situatie
van transgender personen in kaart gebracht, Brussel, Instituut voor de gelijkheid van vrouwen en mannen,
2009, 79.

41 F. SWENNEN, Het personen-en familierecht: identiteit en verwantschap vanuit juridisch perspectief,
Antwerpen, Intersentia, 2015, 91-92, nr. 138.

42 Met uitzondering van de adoptie.



22. Merk op dat de regering in het regeerakkoord van 9 oktober 201443 aannam om
de wet van 10 mei 2007 betreffende de transseksualiteit** aan te passen in het licht van
de internationale verplichtingen die voortvloeien uit de mensenrechten.*> Een wijziging
van de Belgische transgenderwetgeving zou ook op het vlak van het afstammingsrecht
belangrijke gevolgen kunnen hebben. Bij de bespreking van de maatschappelijke
problematiek moet dan ook met deze mogelijke wetgevende initiatieven rekening

worden gehouden.

23. Zoals aangegeven creéert artikel 62bis, § 8 BW een maatschappelijk probleem
door de vaststelling van de vaderlijke afstamming voor de transvrouw onmogelijk te
maken na de juridische geslachtsverandering.#¢ In deze masterproef zal worden

onderzocht op welke manier dit maatschappelijk probleem kan worden opgelost.
AFDELING II. ONDERZOEKSVRAGEN EN AFBAKENING
§1. Centrale onderzoeksvraag

24. Dit werkstuk richt zijn onderzoekspijlen op twee brandend actuele topics: het
afstammingsrecht en de juridische geslachtsverandering. In deze masterproef wordt
onderzocht of, en in welke mate, de Belgische wetgever iets kan leren van bepaalde
buitenlandse regelgevingen betreffende de afstamming van personen die een juridische

geslachtsverandering hebben ondergaan.

25. Dit vertaalt zich concreet in wat de betekenis en de draagwijdte de lege lata
van de specifieke afstammingsbepaling voor transgenders (art. 62bis, § 8 BW)
zijn. Dit maakt het eerste deel uit van de centrale onderzoeksvraag. Het opzet van het
onderzoek bestaat erin om de juridische situatie en de mogelijke problemen en
discriminaties van de doelgroep van transgenders op het vlak van het afstammingsrecht
te identificeren. Hierop zal in Hoofdstuk II uitvoerig worden ingegaan. De eerste en
tweede afdeling van dit hoofdstuk hebben als doel de huidige afstammingsbepaling voor
transgenders (art. 62bis, § 8 BW) uit te spitten en de bestaande knelpunten bloot te

leggen.

43 Regeerakkoord van 9 oktober 2014, 226, te consulteren via www.premier.be/nl/regeerakkoord.
44 Wet 10 mei 2007 betreffende de transseksualiteit, BS 11 juli 2007, 37.823.

45 G. VERSCHELDEN, “De familierechtelijke ambities van de regering-Michel I”, T.Fam 2015, 2-4.

46 Supra, nr. 18.




26. Gezien de bestaande onduidelijkheid betreffende artikel 62bis, § 8 BW#7, vormt
het tweede deel van de centrale onderzoeksvraag wat de betekenis de lege ferenda
van deze afstammingsbepaling voor transgenders zou moeten zijn. Meer specifiek

wordt onderzocht welke de meest passende afstammingsregeling voor transgenders is.

Onverbrekelijk verbonden met dit gedeelte van de centrale onderzoeksvraag is de vraag
in welke mate regelingen in het buitenland een inspiratiebron kunnen zijn voor
de Belgische wetgever. De beoogde afstammingsregeling moet tegemoet komen aan de
juridische onzekerheid die op vandaag bestaat. Het onderzoek naar een beter alternatief
voor artikel 62bis, § 8 BW zal gebeuren aan de hand van een vergelijking met

buitenlandse rechtsstelsels.
§2. Deelonderzoeksvragen

27. De centrale onderzoeksvraag in deze masterproef kan niet volledig worden
beantwoord alvorens verschillende deelonderzoeksvragen worden beantwoord. Meer
concreet tracht dit onderzoek een antwoord te bieden op de volgende sub-

onderzoeksvragen.

28. Vooreerst is de vraag wat de wetgever beoogde met de specifieke
afstammingsbepaling voor transgenders (art. 62bis, § 8 BW) anno 2007 en of deze
oorspronkelijke doelstelling nog kan worden verantwoord in het licht van het huidige
afstammingsrecht anno 2016, dit onder andere rekening houdend met de regeling
betreffende het meemoederschap.#® Zowel de oorspronkelijke doelstelling als de huidige
doelstellingen van de Belgische wetgever worden behandeld in de derde afdeling van

Hoofdstuk II.

29. Vervolgens is de vraag in Hoofdstuk III of de specifieke afstammingsbepaling
voor transgenders (art. 62bis, § 8 BW) verenigbaar is met het verdragsrecht (EVRM#° en
IVRK>9) en met de Belgische Grondwet (o.a. art. 10 en 11 Gw.).

47 Supra, nrs. 12-15.
48 Wet 5 mei 2014 houdende de vaststelling van de afstamming van de meemoeder, BS 7 juli 2014, 51.703.
49 Europees Verdrag tot bescherming van de Rechten van de Mens en de Fundamentele Vrijheden,
ondertekend op 4 november 1950 te Rome, goedgekeurd door Belgié bij wet van 13 mei 1955, BS 19
augustus 1955, 5028-5049.
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De zeer uiteenlopende problemen waartoe artikel 62bis, § 8 BW aanleiding geeft, zoals
zullen worden besproken in Hoofdstuk II, kunnen elk ook een inbreuk maken op één of

meer fundamentele rechten en vrijheden.

Zo kan de vraag worden gesteld of het verbod voor de transvrouw tot vaststelling van
een afstammingsband langs vaderszijde geen schending uitmaakt van het
grondwettelijke gelijkheids- en non-discriminatiebeginsel (art. 10 en 11 Gw). Voor de
transman bestaat dit verbod immers niet. Het recht op eerbiediging van het privé-,
familie- en gezinsleven (art. 8 EVRM) komt m.i. ook in het gedrang. Op deze en andere

mogelijke schendingen van de mensenrechten zal in Hoofdstuk III worden ingegaan.

30. Na het bespreken van bovenstaande deelonderzoeksvragen, kan een antwoord
worden geboden op de centrale onderzoeksvraag. In dat verband zal ik uiteindelijk, na
uitvoerig onderzoek, in Hoofdstuk IV een voorstel de lege ferenda voor de Belgische
wetgever kunnen formuleren. Als rode draad doorheen dit hoofdstuk loopt de
vergelijking van de Belgische afstammingsregeling voor transgenders met gelijkaardige

en mogelijks betere regelingen in het buitenland.

Het grootste belang van deze masterproef ligt in de focus op de toekomst. Het
uiteindelijke doel is het vinden van een oplossing voor het huidige incoherente
afstammingsrecht voor transgenders. Om deze reden zal dan ook de meeste aandacht

worden besteed aan Hoofdstuk IV.

31. Ten slotte zal in het laatste Hoofdstuk V nog een algemene conclusie worden

weergegeven.
§3. Grenzen

32. Het is vooreerst belangrijk om aan te geven dat met deze masterproef geen
allesomvattende bespreking van het afstammingsrecht voor transgenders wordt
beoogd. Het onderwerp van dit eindwerk blijft beperkt tot een bespreking en kritische

studie van artikel 62bis, § 8 BW.

50 Verdrag inzake de rechten van het kind, aangenomen door de Algemene Vergadering van de Verenigde
Naties te New York op 20 november 1989, goedgekeurd door Belgié bij wet van 25 november 1991, BS 17
januari 1992; in de Vlaamse Gemeenschap goedgekeurd bij Decreet van 15 mei 1991, BS 13 juli 1991.



Er wordt aandacht besteed aan de huidige tekst van dit artikel, die vatbaar is voor
meerdere interpretaties en aangepast of minstens verduidelijkt moet worden.>! Er

zullen opmerkingen worden gegeven en voorstellen voor de wetgever geformuleerd.

33. Daarnaast handelt deze masterproef  voornamelijk over de
afstammingsrechtelijke gevolgen van een definitieve juridische geslachtsverandering.
Het betreft dus in essentie de kinderen die worden verwekt (en bijgevolg geboren) na
die definitieve juridische geslachtsverandering. De gevolgen voor de bestaande
afstammingsbanden zullen kort aan bod komen, maar behoren niet tot de essentie van
deze scriptie. Voorts betreft het louter een bespreking van de oorspronkelijke

afstamming en niet van de adoptieve afstamming.

34. Vervolgens heb ik er in het hoofdstuk de lege ferenda specifiek voor gekozen om
enkel oplossingen te formuleren op het gebied van de vaststelling van de afstamming.
De betwisting van de afstamming komt niet aan bod. Een voorstel tot wijziging van het
afstammingsrecht voor transgenders zal vanzelfsprekend wel implicaties hebben die
verder reiken dan enkel de vaststelling van een afstammingsband. Het bespreken van
alle mogelijke gevolgen van het afstammingsrecht zou de essentie van het onderzoek

echter teniet doen en valt bijgevolg niet binnen het bestek van deze masterproef.

35. Ten slotte moge het duidelijk zijn dat deze masterproef hoofdzakelijk bedoeld is
voor de jurist en niet zozeer voor de leek. Het vraagstuk naar het probleem met het
huidige artikel 62bis, § 8 BW en de mogelijkheden voor een toekomstig
afstammingsrecht voor transgenders zijn immers zeer ingewikkeld. Deze masterproef is
geen ‘Inleiding tot het afstammingsrecht’ en kan dat wegens de begrensde omvang ook
niet zijn. Desondanks hoop ik met deze scriptie niet enkel de experten in het
familierecht, maar ook de betrokken personen in de medische wereld en de

transgenders zelf aan te spreken.

51 T. WUYTS, “De gevolgen van de juridische geslachtsaanpassing op familierechtelijk vlak” in P. SENAEVE
en K. UYTTERHOEVEN (eds.), De rechtspositie van de transseksueel. Commentaar op de wetten van 9 en 10
mei 2007 en van 15 mei 2007, Antwerpen, Intersentia, 2008, 241-242, nr. 330.
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AFDELING III. METHODIEK

§1. Algemeen

36. De onderzoeksmethode bij het bestuderen van de onderzoeksvragen bestaat
vooreerst uit het bestuderen van de Belgische wettekst (art. 62bis, § 8 BW) en de
Belgische rechtsleer die betrekking hebben op de afstammingsrechtelijke gevolgen van

de juridische geslachtsverandering.

37. Om mijzelf de problematiek eigen te maken en om inzicht te verkrijgen in de
huidige ontwikkelingen van de medische wereld heb ik een gesprek gehad met Prof. Dr.
Petra De Sutter (UZ Gent). Het zou immers nutteloos zijn om een afstammingsrechtelijke
regeling uit te werken zonder weet te hebben op welke manieren de voortplanting van

transgenders op vandaag en in de toekomst kan plaatsvinden.

38. Daarnaast gebeurt het onderzoek grotendeels volgens een rechtsvergelijkende
methode, met bijzondere aandacht voor de gelijkenissen en/of verschillen tussen de

Belgische regeling en de buitenlandse regelingen.
§2. Uitwerking van de rechtsvergelijkende methode

39. In deze masterproef wordt gebruik gemaakt van de functionele
rechtsvergelijking. Deze rechtsvergelijking gaat uit van het concrete probleem dat aan
de orde is°2 en gaat na hoe dit probleem door verschillende rechtsstelsels wordt
opgelost.>3 1k zal nagaan wat de afstammingsrechtelijke gevolgen van een juridische
geslachtsverandering in andere rechtssystemen zijn. Op deze manier kunnen suggesties

worden geformuleerd tot verbetering van het Belgische recht.
A. Selectie van de buitenlandse rechtsstelsels

40. De eerste stap in het rechtsvergelijkend proces betreft het identificeren van het

te vergelijken probleem en het inzicht verkrijgen in dat probleem>4.

52 F. GORLE, W. DE BONDT en H. BOCKEN, F. REYNTJENS, W. DE BONDT en K. LEMMENS,
Rechtsvergelijking, Mechelen, Kluwer, 2007, 3, nr. 5 (hierna: F. GORLE e.a., Rechtsvergelijking, Mechelen,
Kluwer, 2007).

53 F. GORLE e.a., Rechtsvergelijking, Mechelen, Kluwer, 2007, 32, nr. 47.

54 F. GORLE e.a., Rechtsvergelijking, Mechelen, Kluwer, 2007, 27-28, nr. 36.



Doorheen Hoofdstuk II en III zal duidelijk worden wat precies het probleem met artikel

62bis, § 8 BW is.

41. Vervolgens moet het domein van de te bestuderen rechtsstelsels worden
vastgesteld>>. Bepaalde rechtsstelsels hebben geen tot een zeer beperkte
afstammingswetgeving voor transgenders, terwijl andere rechtsstelsels op dit vlak al
zeer ver staan. Natuurlijk is het voor deze masterproef enkel relevant om die
rechtsstelsels te bespreken waarvan de wetgeving een positieve verandering van onze

Belgische wetgeving kan stimuleren.

De afbakening van het domein van de rechtsvergelijking was evenwel geen evidente
opdracht. Gezien er weinig informatie over de afstammingsrechtelijke gevolgen van de
juridische geslachtsverandering voorhanden is in de huidige rechtsbronnen, heb ik mijn
rechtsvergelijkend onderzoek op een eerder atypische manier gevoerd. Ik heb e-mails
verstuurd naar professoren, specialisten en transgenderorganisaties over de hele

wereld om zo wetgeving, rechtspraak en rechtsleer te vinden.

42. In heel wat landen is wel hier of daar iets over het afstammingsrecht van
transgenders te vinden. Meestal betreft het echter enkel de gevolgen voor de kinderen
die werden geboren véor de juridische geslachtsverandering. Voor de kinderen geboren
na de juridische geslachtsverandering bieden de meeste rechtssystemen geen of geen

sluitende oplossing.

43. 1k heb enkel in Nederland en in Denemarken een volledig uitgewerkte
afstammingsrechtelijke regeling voor transgenders gevonden. In Zweden bestaat het
voornemen een wetgevende modificatie door te voeren in de zomer van 2016.
Daarnaast heb ik mij toegespitst op uitspraken van rechterlijke instanties in Duitsland,
Zweden en Japan. Deze rechtspraak is m.i. van belang omdat zij de verschuiving van het
probleem naar de rechterlijke macht aangeeft wanneer de wetgeving tekort schiet. De
uitspraken van rechterlijke instanties kunnen dan ook een voorbeeld vormen voor de
Belgische wetgever. Dergelijke ad hoc oplossingen door rechterlijke instanties moeten
worden vermeden en dat kan enkel door een wettelijke regeling uit te werken die op alle

problemen een antwoord kan bieden.

55 F. GORLE e.a., Rechtsvergelijking, Mechelen, Kluwer, 2007, 28-31, nr. 40.
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B. Weergave van de bevindingen

44. De vergelijking met buitenlandse regelgeving is enkel relevant in Hoofdstuk IV
waar een voorstel de lege ferenda zal worden geformuleerd. In dit hoofdstuk zullen de

gelijkenissen en de verschillen tussen de onderzochte regelgevingen worden besproken.

45. Het is niet de bedoeling om een opsomming van bevindingen te geven. Na de
vergelijkende studie van de rechtsstelsels zullen verschillende oplossingen worden
geformuleerd. Vervolgens zal worden gekeken of deze mogelijkheden passen binnen ons
Belgische rechtssysteem. De transplantatie van een rechtsregel is per slot van rekening
maar succesvol indien zij geschiedt in een vergelijkbaar maatschappelijk en juridisch

kader.
AFDELING IV. TERMINOLOGIE

46. Alvorens dieper in te gaan op de problematiek, dient kort te worden stilgestaan

bij de gehanteerde terminologie.

§1. Het begrip “transseksualiteit”

«

47. Juridisch wordt transseksualiteit gedefinieerd als een
genderidentiteitsprobleem waarbij een persoon alle lichamelijke kenmerken van een
welbepaald geslacht bezit, maar psychosociaal tot de tegenovergestelde sekse
behoort”.>¢ De transseksuele persoon wordt geboren in een lichaam dat niet
overeenstemt met het psychologisch beleefde geslacht.5?” De persoon beleeft zich
psychisch, sociaal en seksueel als behorende tot de andere sekse dan deze die werd

vastgesteld bij de geboorte.>8

56 K. UYTTERHOEVEN, “Transseksualiteit en de mensenrechten” in P. SENAEVE en K. UYTTERHOEVEN
(eds.), De rechtspositie van de transseksueel. Commentaar op de wetten van 9 en 10 mei 2007 en van 15 mei
2007, Antwerpen, Intersentia, 2008, 34, nr. 33.

57 K. UYTTERHOEVEN, “Transseksualiteit en de mensenrechten” in P. SENAEVE en K. UYTTERHOEVEN
(eds.), De rechtspositie van de transseksueel. Commentaar op de wetten van 9 en 10 mei 2007 en van 15 mei
2007, Antwerpen, Intersentia, 2008, 31, nr. 27.

58 www.transgenderinfo.be/m/identiteit/variaties/transseksualiteit-2/; N. GALLUS, Bioéthique et droit,
Limal, Anthemis, 2013, 175.




48. De term transseksualiteit is tegenwoordig wat achterhaald. Gezien het om
problemen gaat met de genderidentiteit en niet zozeer met de seksualiteit, spreken we
beter van genderidentiteitsstoornis.>® Genderidentiteit betreft de mate waarin een

persoon het gevoel heeft man en/of vrouw te zijn.60

49. Merk op dat transseksualiteit of genderidentiteitsstoornis geen synoniem is voor
geslachtsaanpassende behandeling. De geslachtsaanpassende behandeling is de ingreep
waarbij iemands lichaam wordt veranderd teneinde beter de genderidentiteit van die
persoon weer te geven.®’l Sommige transgenders Kkiezen ervoor om een
geslachtsaanpassende behandeling te ondergaan. Andere transgenders leven sociaal in

de gewenste genderrol, maar zoeken geen medische hulp.62
A. Onderscheid geslacht en gender
1. Geslacht

50. Het biologische geslacht wordt bepaald bij de geboorte op basis van wat de
artsen waarnemen.®3 Het geslacht vormt een element van de staat van de persoon en
duidt aan of de persoon tot de mannelijke dan wel tot de vrouwelijke leden van de

maatschappij behoort.
2. Gender

51. Gender of identiteitsgevoel®* verwijst naast het biologische geslacht ook naar de
psychosociale aspecten van het geslacht.®> De term genderidentiteit verwijst naar het

innerlijke gevoel een jongen, een meisje, beiden of geen van beide te zijn.6¢

59 G. DE CUYPERE, “Transseksualiteit: de geslachtsaanpassende behandeling” in P. SENAEVE en K.
UYTTERHOEVEN (eds.), De rechtspositie van de transseksueel. Commentaar op de wetten van 9 en 10 mei
2007 en van 15 mei 2007, Antwerpen, Intersentia, 2008, 3, nr. 1.

60 P. VENNIX, “Genderidentiteit en werk bij man-naar-vrouw transgenders”, Tijdschrift voor Seksuologie
2002, (245) 245.

61X, Transgender Terminology, www.transequality.org/issues/resources/transgender-terminology.

62 www.transgenderinfo.be/m/identiteit/variaties/transseksualiteit-2/.

63 www.transgenderinfo.be/m/identiteit/sekse-en-gender/biologisch-geslacht/.

64 Ibid.

65 G. DE CUYPERE, “Transseksualiteit: de geslachtsaanpassende behandeling” in P. SENAEVE en K.
UYTTERHOEVEN (eds.), De rechtspositie van de transseksueel. Commentaar op de wetten van 9 en 10 mei
2007 en van 15 mei 2007, Antwerpen, Intersentia, 2008, 3, nr. 1.

66 www.transgenderinfo.be/m/identiteit/sekse-en-gender/genderidentiteit/.
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Meestal wijzen alle geslachtskenmerken in de richting van dezelfde gender. Het
psychologisch geslacht (genderidentiteit) valt dan samen met het biologische geslacht

(sekse).67

52. Bij sommige personen bestaat er echter een incongruentie tussen de
onderscheiden constitutieve bestanddelen van hun gender. Hierdoor ervaren zij een
gevoel van onbehagen tegenover hun biologische verschijningsvorm.®® We spreken dan

van genderdysforie. Transseksualiteit is een vorm van genderdysforie.®®
3. Recente ontwikkeling

53. Meer en meer wordt aanvaard dat het geslacht een complexe notie is, die naast
de objectief vast te stellen biologische elementen ook de subjectieve beleving van de
eigen sekse bevat.”0 In die zin sluit de huidige juridische benadering van het geslacht

nauw aan bij het begrip gender.”!
B. Transgender of transseksueel?

54. Een transgender is een persoon van wie de de genderidentiteit afwijkt van de

verwachtingen die aan het biologisch geslacht worden verbonden.

55. Vroeger was het gebruikelijk om de term transseksueel te hanteren wanneer het
ging om een persoon van wie de genderidentiteit verschilde van het biologische geslacht

zoals bepaald bij de geboorte.”2

67 Ibid.

68 K. UYTTERHOEVEN, “Transseksualiteit en de mensenrechten” in P. SENAEVE en K. UYTTERHOEVEN
(eds.), De rechtspositie van de transseksueel. Commentaar op de wetten van 9 en 10 mei 2007 en van 15 mei
2007, Antwerpen, Intersentia, 2008, 34, nr. 33.

69 Ibid.

70 K. UYTTERHOEVEN, “Transseksualiteit en de mensenrechten” in P. SENAEVE en K. UYTTERHOEVEN
(eds.), De rechtspositie van de transseksueel. Commentaar op de wetten van 9 en 10 mei 2007 en van 15 mei
2007, Antwerpen, Intersentia, 2008, 33-34, nr. 32; A. MAERTENS, “Transseksualiteit naar Belgisch recht”,
T.P.R. 1992, 301-302; K. UYTTERHOEVEN, “Het onderscheid tussen de vorderingen van staat en de
vorderingen tot verbetering van een akte van de burgerlijke stand m.b.t. interseksuelen en
transseksuelen”, TBBR 2000, (44) 45.

71 K. UYTTERHOEVEN, “Transseksualiteit en de mensenrechten” in P. SENAEVE en K. UYTTERHOEVEN
(eds.), De rechtspositie van de transseksueel. Commentaar op de wetten van 9 en 10 mei 2007 en van 15 mei
2007, Antwerpen, Intersentia, 2008, 33-34, nr. 32.

72X, Transgender Terminology, www.transequality.org/issues/resources/transgender-terminology.



Velen verkiezen intussen om deze term niet meer te gebruiken. ‘Transseksueel’ legt de
nadruk te veel op het klinische aspect.”? Het is bijgevolg beter om de term ‘transgender’

te gebruiken.
C. Transman en transvrouw

56. Een transman is een persoon met een vrouwelijk geboortegeslacht, maar met een
mannelijke genderidentiteit.’* Een transman was dus oorspronkelijk vrouw, maar werd
na de juridische geslachtsverandering man.’> Bij de transvrouw is het net omgekeerd.
Dit is een persoon met een mannelijk geboortegeslacht, maar met een vrouwelijke

genderidentiteit.”¢ De transvrouw onderging dus een transitie van man naar vrouw.

57. Merk op dat, binnen dit werkstuk, de transvrouw steeds als vrouwelijk wordt
aangeduid en de transman steeds als mannelijk. Bij de transvrouw gebruiken we ‘zij’ en
‘haar’, bij de transman ‘hij’ en ‘zijn’. Dit gebeurt ook wanneer het gaat over de periode

voor de definitieve geslachtsverandering.

58. Om het contrast aan te duiden met een persoon die niet’”” van geslacht is
veranderd, zal in dit geval over een cis-man en cis-vrouw worden gesproken.”® Wanneer
er eenvoudigweg ‘man’ of ‘vrouw’ staat, dekken deze begrippen zowel transgenders als
cis-genders. Op deze manier kan verwarring tijdens het lezen van deze masterproef

worden vermeden.
§2. Juridische geslachtsverandering

59. Bepaalde mensen zien er fysiek als een man of een vrouw uit, maar beschouwen

zich psychologisch als een persoon van het andere geslacht.

73 Ibid.

74]. MOTMANS, L. BIOLLEY en S. DEBUNNE, Leven als transgender in Belgié. De sociale en juridische situatie
van transgender personen in kaart gebracht, Brussel, Instituut voor de gelijkheid van vrouwen en mannen,
2009, 30; P. BORGHS, Juridische gids over ouderschap voor holebi’s en transgenders, Gent, Cavaria, 2010, 22.
75 Het moet duidelijk zijn dat de genderidentiteit van deze personen niet verandert. Het is enkel de manier
waarop zij zich presenteren in de samenleving die verandert, al dan niet via medische ingrepen of
juridische erkenning van hun gewenste geslacht.

76 P. BORGHS, Juridische gids over ouderschap voor holebi’s en transgenders, Gent, Cavaria, 2010, 22.

77 Noch psychologisch, noch medisch, noch juridisch.

78 “Cisseksualiteit” (afgeleid van het Engelstalige “cisgender”) is een term waarmee mensen worden
aangeduid van wie de seksuele identiteit overeenkomt met het biologische geslacht waarmee zij werden
geboren. Bij deze personen stemmen het biologische geslacht en de genderidentiteit dus wel overeen (in
tegenstelling tot bij transgender personen).
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Hun psychologische geaardheid drijft deze personen ertoe om via medische weg hun
fysieke geslachtskenmerken in overeenstemming te brengen met hun psychologische
geslachtelijke overtuiging.”® Een medische verandering van geslacht betekent echter nog

geen juridische verandering van geslacht.

60. Door de wet van 10 mei 2007 betreffende de transseksualiteit® werd de judiciéle
procedure tot geslachtswijziging vervangen door een administratieve procedure met
gerechtelijke controle.81 De juridische geslachtsverandering gebeurt op heden via
aangifte bij de ambtenaar van de burgerlijke stand van de gemeente waar iemand®? is
ingeschreven in de bevolkingsregisters (art. 62bis, § 1, derde lid BW).83 De persoon dient
aangifte te doen van de voortdurende en onomkeerbare innerlijke overtuiging tot het
andere geslacht te behoren dan wat vermeld is in de akte van geboorte (Art. 62bis, § 1,

eerste lid BW).

61. De voorwaarden tot deze juridische geslachtsverandering vallen niet binnen het

bereik van deze masterproef.84
§ 3. Oorspronkelijke afstamming

62. Deze masterproef handelt voorts enkel over de oorspronkelijke afstamming en

niet over de adoptieve.85

63. Oorspronkelijke afstamming is in essentie gebaseerd op de biologische

werkelijkheid die blijkt uit een bloedband.8¢

79 R. DEKKERS. en A. WYLLEMAN, Handboek burgerlijk recht. I: Personen en familierecht, Antwerpen,
Intersentia, 2009, 65, nr. 95.

80 Wet 10 mei 2007 betreffende de transseksualiteit, BS 11 juli 2007, 37.823.

81 Supra, nr. 9.

82 Supra, vn. 16.

83 Supra, vn. 17.

84 Uitgezonderd de bespreking van de sterilisatievoorwaarde voor de toepassing van het
afstammingsrecht.

85 Supra, nr. 33.

86 G. VERSCHELDEN, Handboek Belgisch Personen- en familierecht in Gandaius, Brugge, die Keure, 2016, 6,
nr. 3.



Sinds de wet van 5 mei 2014 houdende de vaststelling van de afstamming van de
meemoeder8’” moeten we dit echter nuanceren. Twee vrouwen hebben sindsdien de
mogelijkheid om een oorspronkelijke afstammingsband vast te stellen met een kind.88
Ten aanzien van ten minste één van deze vrouwen kan deze afstammingsband niet

gebaseerd zijn op de biologische werkelijkheid.8?

64. Een vastgestelde oorspronkelijke afstammingsband is declaratief van aard.?°
Wanneer een transgender een dergelijke afstammingsband kan laten vaststellen met
een kind geboren na de juridische geslachtsverandering, dan zal deze afstammingsband
terugwerken tot de geboorte (ex tunc) of zelfs tot de verwekking van het kind indien dit

in zijn of haar belang is.?1

87 Wet 5 mei 2014 houdende de vaststelling van de afstamming van de meemoeder, BS 7 juli 2014, 51.703.
88 .. PLUYM, “Juridisch statuut voor meemoeders - Commentaar bij de wet van 5 mei 2014”, T. Fam. 2015,
5-15.

89 .. PLUYM, “Juridisch statuut voor meemoeders - Commentaar bij de wet van 5 mei 2014”, T. Fam. 2015,
5-15; Twee vrouwen kunnen immers samen geen kind verwekken.

90 G. VERSCHELDEN, Handboek Belgisch Personen- en familierecht in Gandaius, Brugge, die Keure, 2016, 6,
nr. 3.

91 G. VERSCHELDEN, Handboek Belgisch Personen- en familierecht in Gandaius, Brugge, die Keure, 2016, 6,
nr. 3 (voetnoot 6: verwijzing naar het adagium Infans conceptus pro jam nato habetur, quoties de commidis
eius agitur: een verwekt kind wordt beschouwd als reeds geboren, telkens dit in zijn belang is).
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HOOFDSTUK II: AFSTAMMINGSRECHTELIJKE GEVOLGEN VAN DE
JURIDISCHE GESLACHTSVERANDERING DE LEGE LATA

AFDELING I. INHOUD EN DRAAGWIJDTE VAN DE SPECIFIEKE
AFSTAMMINGSBEPALING VOOR TRANSGENDERS (ART. 62BIS, § 8 BW)

§ 1. Algemeen

65. Door de wet van 10 mei 2007 betreffende de transseksualiteit®? werd een
specifieke afstammingsbepaling voor transgenders ingevoegd in het Burgerlijk Wetboek
(art. 2 wet betreffende de transseksualiteit). Deze specifieke afstammingsbepaling
vinden we terug in artikel 62bis, § 8 BW. Vooraleer we de huidige tekst van artikel 62bis,
§ 8 BW in detail bekijken, is het nuttig om de problematiek rond deze bepaling kort te

schetsen.
66. Zoals hiervoor al vermeld, is de tekst van artikel 62bis, § 8 BW niet coherent.?3

Een juridische geslachtsverandering van de ouder heeft geen gevolgen voor een kind
van wie de juridische afstamming werd vastgesteld vé6r die juridische
geslachtsverandering (art. 62bis, § 8, eerste lid BW).%4 Dit impliceert dat voor een kind
geboren voor de juridische geslachtsverandering en met wie een afstammingsband
werd gevestigd, de regels in verband met het oude geslacht blijven gelden. Een
transvrouw blijft bijgevolg de juridische®> vader van het kind en een transman blijft de

juridische moeder van het kind.?®

92 Wet 10 mei 2007 betreffende de transseksualiteit, BS 11 juli 2007, 37.823

93 Supra, nrs. 14-15.

94 P. BORGHS, “Rechtspositie meemoeder. Van adoptieve naar oorspronkelijke juridische afstamming”,
NJW 2013, (382) 402.

95 W. PINTENS, “The legal status of transsexual and transgender persons in Belgium and the Netherlands”
in ].M. SCHERPE (ed.), The Legal Status of Transsexual and Transgender Persons, Cambridge, Intersentia,
2015,121-122.

96 P. BORGHS, De medische criteria in de wet betreffende de transseksualiteit. Rechtsvergelijkend onderzoek
in opdracht van het Instltuut voor de Gell]kheld van Vrouwen en Mannen, Gent, Cavarla 2013,11-13, nr. 15,
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Voor een kind geboren na de juridische geslachtsverandering gelden daarentegen de
wettelijke regels die van toepassing zijn op het nieuwe geslacht?’; althans zo bepaalt de
circulaire van 1 februari 2008 betreffende de transseksualiteitswetgeving (hierna: ‘de
circulaire’).?8 In artikel 62bis, § 8 BW wordt echter niet uitdrukkelijk naar het nieuwe
geslacht verwezen. Dit draagt naar mijn mening niet bij tot de duidelijkheid van de

regeling.

67. De specifieke afstammingsbepaling voor transgenders bepaalt ook dat de regels
betreffende de vaststelling van de afstamming langs vaderszijde niet meer kunnen
spelen ten aanzien van de transvrouw (art. 62bis, § 8, tweede lid BW). Een transvrouw
kan dus na de juridische geslachtsverandering geen vader meer worden op grond van
oorspronkelijke afstamming. Voor transmannen bestaat evenwel geen gelijkaardige

bepaling.

68. Het is echter niet glashelder welke regels van toepassing zijn op een kind dat
werd verwekt of geboren véér de definitieve juridische geslachtsverandering, maar van
wie de juridische afstamming niet werd vastgesteld. Naast deze onduidelijkheid
betreffende het toepassingsgebied van het verbod voor de transvrouw, is het onder
meer ook niet evident om te achterhalen wat de wetgever met het verbod precies heeft
bedoeld en wanneer dat verbod uitwerking krijgt. Op deze en andere onduidelijkheden

zal in dit hoofdstuk worden ingegaan.
§ 2. Principieel behoud van bestaande rechten

69. Artikel 62bis, § 8, eerste lid BW heeft betrekking op de rechten van de
transgender die al bestonden voor de juridische geslachtsverandering. Het eerste lid van
de specifieke afstammingsbepaling voor transgenders (art. 62bis, § 8 BW) geeft aan dat
“de akte houdende vermelding van het nieuwe geslacht de bestaande afstamming en de

daaruit voortvioeiende rechten, bevoegdheden en verplichtingen onverlet laat”.

97 P. BORGHS, “Rechtspositie meemoeder. Van adoptieve naar oorspronkelijke juridische afstamming”,
NJW 2013, (382) 402.
98 Circ. 1 februari 2008 betreffende de transseksualiteitswetgeving, BS 20 februari 2008, (10.758) 10.763.



70.  Het betreft hier afstammingsbanden die ten aanzien van de transgender voor zijn
of haar juridische geslachtsverandering werden vastgesteld.?® Dit stemt overeen met de
constitutieve aard van de juridische geslachtsverandering.190 Gezien haar uitwerking ex
nunc, heeft de geslachtsverandering geen gevolgen voor de bestaande afstamming en de
daaruit voortvloeiende rechten en verplichtingen.101 De transgender behoudt dus zijn of
haar oorspronkelijke geslacht ten aanzien van de kinderen geboren voor de juridische
geslachtsverandering!92 en voor wie een afstammingsband werd vastgesteld.193 De

juridische geslachtsverandering sorteert enkel gevolgen voor de toekomst.104

71. Bekijken we dit vanuit het standpunt van het kind, dan behoudt het kind de
afstammingsbanden die voor de juridische geslachtsverandering gevestigd zijn.105> Met
het enige verschil dat het na de juridische geslachtsaanpassing om afstammingsbanden
ten aanzien van twee personen van hetzelfde geslacht gaat.19¢ Indien de vader juridisch
van geslacht verandert, zal het kind twee vrouwen als ouder hebben.19” Indien de

moeder juridisch van geslacht verandert, heeft het twee mannen als ouder.108

72. Het kind kan nog steeds een uittreksel uit de eigen geboorteakte verkrijgen,
zonder dat daarin melding wordt gemaakt van de geslachtsverandering van de moeder
of de vader.19? Het uittreksel vermeldt nog steeds het oorspronkelijke geslacht van de

ouder!10, hoewel deze laatste intussen juridisch een nieuw geslacht heeft aangenomen.

99 T. WUYTS, “De gevolgen van de juridische geslachtsaanpassing op familierechtelijk vlak” in P. SENAEVE
en K. UYTTERHOEVEN (eds.), De rechtspositie van de transseksueel. Commentaar op de wetten van 9 en 10
mei 2007 en van 15 mei 2007, Antwerpen, Intersentia, 2008, 218-219, nr. 305.
100 F. SWENNEN, Personenrecht in kort bestek in Recht in Kort Bestek, nr. 3, Antwerpen, Intersentia, 2008,
52,nr. 124.
101 Jpjd.
102 F. SWENNEN, “The changing concept of ‘family’ and challenges for family law in the Benelux countries”
in ].M. SCHERPE (ed.), European Family Law. Volume II: The Changing Concept of ‘Family’ and Challenges
for Domestic Family Law, Northampton, Edward Elgar Pub., 2016, 18-19.
103 Jbid.
104 T, WUYTS, “De gevolgen van de juridische geslachtsaanpassing op familierechtelijk vlak” in P. SENAEVE
en K. UYTTERHOEVEN (eds.), De rechtspositie van de transseksueel. Commentaar op de wetten van 9 en 10
mei 2007 en van 15 mei 2007, Antwerpen, Intersentia, 2008, 211, nr. 299.
105 T, WUYTS, “De gevolgen van de juridische geslachtsaanpassing op familierechtelijk vlak” in P. SENAEVE
en K. UYTTERHOEVEN (eds.), De rechtspositie van de transseksueel. Commentaar op de wetten van 9 en 10
mei 2007 en van 15 mei 2007, Antwerpen, Intersentia, 2008, 218, nr. 305.
106 Jhid.
107 De vader was oorspronkelijk juridisch man en werd na de juridische geslachtsverandering vrouw.
108 De moeder was oorspronkelijk juridisch vrouw en werd na de juridische geslachtverandering man.
109 Circ. 1 februari 2008 betreffende de transseksualiteitswetgeving, BS 20 februari 2008, (10.758) 10.766.
110 W. PINTENS, “The Legal Status of Transsexual and Transgender Persons In Belgium And The
Netherlands” in ].M. SCHERPE (ed.), The Legal Status of Transsexual and Transgender Persons, Cambridge,
Intersentia, 2015, 121.
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A. Discrepantie tussen het geslacht van de transgender in de vastgestelde

afstammingsbanden en het nieuwe juridische geslacht

73.  Gezien de juridische geslachtsverandering geen gevolgen heeft voor de bestaande
afstammingsbanden ten aanzien van de kinderen van een transgender (art. 62bis, § 8,
eerste lid BW) ontstaat een discrepantie tussen het geslacht van de transgender in die

vastgestelde afstammingsbanden en zijn of haar nieuwe geslacht.111

74.  Als de bestaande afstammingsbanden “onverlet” blijven (art. 62bis, § 8, eerste lid
BW), betekent dit dat een vastgestelde afstammingsband langs moederszijde ook na de
juridische geslachtsverandering een vastgestelde afstammingsband langs moederszijde
blijft. Dit terwijl de transgender intussen juridisch man is.112 De transman blijft dus
‘moeder’ van het kind. Hetzelfde geldt voor de vastgestelde afstamming langs

vaderszijde. De transvrouw blijft ‘vader’ van het kind!13, hoewel zij juridisch vrouw is.

75. De transgender neemt echter wel zijn of haar nieuw geslacht aan in de eigen
geboorteakte. Als aan alle formele voorwaarden voor de juridische geslachtsverandering
is voldaan, dan maakt de ambtenaar van de burgerlijke stand een akte houdende
vermelding van het nieuwe geslacht op, die als geboorteakte of ook wel
‘her’geboorteaktel14 zal gelden (art. 62bis, § 4-5 en 62ter BW). De afstammingsband
tussen de transgender en zijn of haar ouders blijft dus niet onaangetast. Zo wordt de

transvrouw ‘dochter van’ en wordt de transman ‘zoon van’.115

1T WUYTS, “De gevolgen van de juridische geslachtsaanpassing op familierechtelijk vlak” in P. SENAEVE
en K. UYTTERHOEVEN (eds.), De rechtspositie van de transseksueel. Commentaar op de wetten van 9 en 10
mei 2007 en van 15 mei 2007, Antwerpen, Intersentia, 2008, 218-219, nr. 305.

112 Jpid.

113 p, BORGHS, De medische criteria in de wet betreffende de transseksualiteit. Rechtsvergelijkend onderzoek
in opdracht van het Instztuut voor de Gell]kheld van Vrouwen en Mannen, Gent, Cavarla 2013,11-13, nr. 15,

114 F SWENNEN, Personenrechtm kort bestek in Recht in Kort Bestek, nr. 3, Antwerpen, Intersentia, 2008
52,nr. 122.

115 p, BORGHS, De medische criteria in de wet betreffende de transseksualiteit. Rechtsvergelijkend onderzoek
in opdracht van het Instltuut voor de Gelljkheld van Vrouwen en Mannen, Gent, Cavarla 2013,11-13, nr. 15,



http://igvm-iefh.belgium.be/fr/binaries/Transseksualiteit%20medische%20criteria_tcm337237187.pdf

B. Vaststelling van een reeds bestaande afstamming na de juridische

geslachtsverandering

76. Daarnaast bepaalt artikel 62bis, § 8, eerste lid BW dat alle vorderingen met
betrekking tot de bestaande afstamming en de daaruit voortvloeiende rechten,
bevoegdheden en verplichtingen nog kunnen worden ingesteld na de opmaak van de

akte houdende vermelding van het nieuwe geslacht.

77. BORGHS en WUYTS leiden hieruit af dat de afstamming ten aanzien van kinderen
van de transgender, geboren vodr de geslachtsverandering, ook nog na de juridische
geslachtsverandering in overeenstemming met het oude geslacht kan worden
vastgesteld.116 Deze interpretatiewijze is niet van toepassing op de transvrouw,
aangezien voor haar een verbod tot vaststelling van de afstamming langs vaderszijde

geldt (art. 62bis, § 8, tweede lid BW).

78. Ik stel mij de vraag of dit verenigbaar is met de doelstelling van de wetgever om
de regels betreffende het nieuwe geslacht te laten gelden vanaf het definitief worden van
de juridische geslachtsverandering.1l” Daarnaast kan naar mijn mening gediscussieerd
worden over de betekenis van ‘de bestaande afstamming’. Heeft deze zinsnede enkel
betrekking op de bestaande vastgestelde afstammingsbanden of kunnen hieronder ook
de feitelijke, maar nog niet juridisch vastgestelde afstammingsbanden worden

begrepen? Hierop zal verder worden ingegaan.118

79. WUYTS stelt in dit verband dat een vd6r de juridische geslachtsaanpassing
vastgestelde afstammingsband ook nog na de juridische geslachtsaanpassing kan

worden betwist volgens de gewone regels inzake afstamming.119

116 p. BORGHS, De medische criteria in de wet betreffende de transseksualiteit. Rechtsvergelijkend onderzoek
in opdracht van het Instituut voor de Gelijkheid van Vrouwen en Mannen, Gent, Cavaria, 2013, 11-13, nr. 15,
http://igvm-iefh.belgium.be/fr/binaries/Transseksualiteit%20medische%20criteria tcm337237187.pdf;
T. WUYTS, “De gevolgen van de juridische geslachtsaanpassing op familierechtelijk vlak” in P. SENAEVE en
K. UYTTERHOEVEN (eds.), De rechtspositie van de transseksueel. Commentaar op de wetten van 9 en 10 mei
2007 en van 15 mei 2007, Antwerpen, Intersentia, 2008, 219-220, nr. 306.

117 Circ. 1 februari 2008 betreffende de transseksualiteitswetgeving, BS 20 februari 2008, (10.758) 10.763.
118 Infra, nrs. 105-111.

119 T, WUYTS, “De gevolgen van de juridische geslachtsaanpassing op familierechtelijk vlak” in P. SENAEVE
en K. UYTTERHOEVEN (eds.), De rechtspositie van de transseksueel. Commentaar op de wetten van 9 en 10
mei 2007 en van 15 mei 2007, Antwerpen, Intersentia, 2008, 219-220, nr. 306.
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80. Welrijstin dit geval de vraag wat moet worden verstaan onder ‘de gewone regels
inzake afstamming’. Zijn dit de regels tot betwisting overeenkomstig het oude geslacht,
dan wel overeenkomstig het nieuwe geslacht? Volgens WUYTS, en m.i. correct, moet de
betwisting in overeenstemming met de regels van het oude geslacht worden gevoerd.
Dit aangezien de vastgestelde afstammingsbanden “onverlet” blijven. Wanneer de
vastgestelde afstammingsband overeenkomstig het oude geslacht blijft bestaan, blijft
ook de betwisting van de vastgestelde afstammingsband overeenkomstig het oude
geslacht bestaan. Deze argumentatie is logischerwijs niet van toepassing op de

transvrouw, omdat voor haar een verbod geldt (art. 62bis, § 8, tweede lid BW).
§ 3. Onmogelijkheid tot vaststelling van het vaderschap van de transvrouw

81. Luidens artikel 62bis, § 8, tweede lid BW “zijn de bepalingen van boek I, titel VII,
hoofdstuk Il BW niet van toepassing op de persoon van het mannelijke geslacht die
aangifte deed volgens artikel 62bis en waarvoor een akte houdende vermelding van het
nieuwe geslacht is opgesteld”. In deze formulering schuilt naar mijn mening de grootste
vergissing met betrekking tot het afstammingsrecht voor transgenders. Het is

allesbehalve duidelijk wat de wetgever hiermee heeft bedoeld.

82. De bepalingen van boek |, titel VII, hoofdstuk II BW betreffen de vaststelling van
de afstamming langs vaderszijde. Artikel 62bis, § 8 tweede lid BW schijnt de vestiging
van een afstammingsband langs vaderszijde uit te sluiten ten aanzien van een
transvrouw na het opstellen’?0 van de akte houdende vermelding van het nieuwe

geslacht.

83. De verwijzing naar boek |, titel VII, hoofdstuk II BW omvat ook enkele regels
betreffende de betwisting van een vastgestelde afstammingsband langs vaderszijde (art.
318 BW). WUYTS is van mening dat alle vorderingen tot betwisting van het juridisch
vaderschap in hoofde van de transvrouw definitief onontvankelijk worden vanaf het

ogenblik dat de juridische geslachtsverandering definitief wordt.121

120 7o staat het althans letterlijk in de bepaling vermeld, infra, nrs. 88-104.

121 T, WUYTS, “De gevolgen van de juridische geslachtsaanpassing op familierechtelijk vlak” in P. SENAEVE
en K. UYTTERHOEVEN (eds.), De rechtspositie van de transseksueel. Commentaar op de wetten van 9 en 10
mei 2007 en van 15 mei 2007, Antwerpen, Intersentia, 2008, 220-221, nr. 307.



84. Lezen we artikel 62bis, § 8, tweede lid BW evenwel letterlijk, dan lijkt het verbod
enkel op de vaststelling en betwisting van de afstamming overeenkomstig boek I, titel
VII, hoofdstuk II BW te slaan. Naar boek I, titel VII, hoofdstuk III en IV BW wordt immers
niet verwezen. Bijgevolg zouden we hieruit kunnen afleiden dat de regels betreffende de
betwisting van de vaderlijke erkenning (art. 330 BW) en de betwisting van de
gerechtelijke vaststelling van het vaderschap (art. 331decies BW) wel nog blijven
gelden.122 De regels over de betwisting van het vermoeden van vaderschap (art. 318

BW) zijn daarentegen niet meer van toepassing.123

85. Deze interpretatiewijze zou echter leiden tot een ongerechtvaardigd onderscheid
tussen de betwisting van het vaderschap binnen het huwelijk (art. 318 BW) en buiten
het huwelijk (art. 330 en 331decies BW). Om die reden moet de visie van WUYTS m.i.
worden bijgetreden. De transvrouw blijkt dus na de juridische geslachtsverandering
over geen enkele mogelijkheid tot vaststelling van een vaderlijke afstammingsband

meer te beschikken.

AFDELING II. LETTERLIJKE INTERPRETATIE VAN DE SPECIFIEKE
AFSTAMMINGSBEPALING VOOR TRANSGENDERS (ART. 62BIS, § 8 BW)

86. Het essentiéle uitgangspunt bij de interpretatie van wetten is een onduidelijke
wettekst.124 Het is vaststaande rechtspraak van het Hof van Cassatie dat een duidelijke
wettekst geen interpretatie behoeft.12> Artikel 62bis, § 8 BW is, zoals al deels werd

aangetoond, allerminst ondubbelzinnig.

87. In deze afdeling zal de tekst van artikel 62bis, § 8 BW naar de letter onder de loep
worden genomen. Een letterlijke of grammaticale interpretatie houdt in dat de juiste

betekenis van een tekst kan worden gezocht in de taalkundige ontleding ervan.126

122 Art. 330 staat immers in boek I, titel VII, hoofdstuk III BW en art. 331decies in boek I, titel VI,
hoofdstuk IV BW.
123 Art. 318 BW staat in boek I, titel VII, hoofdstuk II BW.
124 p, SMEYERS, “Een duidelijke wet behoeft geen interpretatie” (noot onder Cass. 25 oktober 2013), TFR
2014, 433-434; B. TILLEMAN en B. DEMARSIN, Algemene inleiding tot het recht, Leuven, Acco, 2009, 248,
nr. 704.
125 0.a. Cass. 22 juni 2007, AR. C.05.0032.N; Cass. 10 november 1997, FJF, nr. 97 /282.
126 B, BOUCKAERT en B. DE MOOR, Handleiding juridisch schrijven, Antwerpen, Maklu, 2000, 97-98; B.
BOUCKAERT, Algemene rechtsleer en rechtsmethodiek, Antwerpen, Maklu, 2002, 177-178.
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De draagwijdte van de wettekst wordt hierbij bepaald aan de hand van de woorden die
geschreven staan de bedoeling van de wetgever op te sporen.l?’ Alle letterlijke

interpretatieproblemen zullen afzonderlijk worden besproken.

§1. Rechtsgevolgen vanaf de opmaak van de akte houdende vermelding van het
nieuwe geslacht of vanaf de inschrijving van de akte of overschrijving van het

vonnis in het geboorteregister?

88. Een eerste knelpunt bij een letterlijke lezing van artikel 62bis, § 8 BW heeft
betrekking op het tijdstip waarop de rechtsgevolgen verbonden aan de juridische
geslachtsverandering intreden. De specifieke afstammingsbepaling voor transgenders
(art. 62bis, § 8 BW) lijkt gevolgen te willen hechten aan de opmaak van de akte
houdende vermelding van het nieuwe geslacht. Dit terwijl art. 62bis, § 4, tweede lid BW
en art. 1385quaterdecies, § 5 Ger.W. de juridische geslachtsverandering pas gevolgen
laten sorteren vanaf de inschrijving van de akte of overschrijving van de rechterlijke

wijzigingsbeslissing in het register van de geboorten.
A. Uitwerking ex nunc als algemene regel

89. De juridische geslachtsverandering genereert rechtsgevolgen ex nunc.128 Het is
een constitutieve gebeurtenis12? die enkel gevolgen sorteert vanaf het heden en voor de
toekomst. De juridische geslachtsverandering heeft uitwerking vanaf het ogenblik
waarop de akte houdende vermelding van het nieuwe geslacht in het register van de
geboorten wordt ingeschreven (art. 62bis, § 4, tweede lid BW) en bij gebreke daarvan139,
vanaf de overschrijving van het vonnis of arrest betreffende de wijziging van het

geslacht in het register (art. 1385quaterdecies, § 5 Ger.W.).

127 C. DE KONINCK, Glossarium van Latijnse en Romeinse rechtstermen, Antwerpen, Maklu, 1997, 219.

128 Verslag namens de commissie voor de justitie over het wetsontwerp betreffende de transseksualiteit (J.
DE ROECK e.a.), ParlSt. Senaat 2006-07, nr. 3-1794/5, 9; T. WUYTS, “De gevolgen van de juridische
geslachtsaanpassing op familierechtelijk vlak” in P. SENAEVE en K. UYTTERHOEVEN (eds.), De
rechtspositie van de transseksueel. Commentaar op de wetten van 9 en 10 mei 2007 en van 15 mei 2007,
Antwerpen, Intersentia, 2008, 211-212, nr. 299.

129 F. SWENNEN, Personenrecht in kort bestek in Recht in Kort Bestek, nr. 3, Antwerpen, Intersentia, 2008,
52, nr. 124.

130 Jbid.



90. Artikel 62bis, § 8 BW betreft de rechtsgevolgen van de juridische

geslachtsverandering op het vlak van het afstammingsrecht. De bepaling stelt:

“de akte houdende vermelding van het nieuwe geslacht laat bestaande afstamming en de

daaruit voortvloeiende rechten, bevoegdheden en verplichtingen onverlet. Alle vorderingen
met betrekking tot deze afstamming en de daaruit voortvloeiende rechten, bevoegdheden

en verplichtingen kunnen nog worden ingesteld na de opmaak van de akte houdende

vermelding van het nieuwe geslacht. De bepalingen van boek I, titel VII, hoofdstuk II, van

het Burgerlijk Wetboek zijn niet van toepassing op de persoon van het mannelijk geslacht

die aangifte deed volgens artikel 62bis en waarvoor een akte houdende vermelding van het

nieuwe geslacht is opgesteld” 131

91. In de rechtsleer32 heerst discussie over de interpretatie van dit aspect van het

artikel.
B. Inconsistente houding van de wetgever

92. Het verloop van de procedure tot juridische geslachtsverandering kan als volgt

worden voorgesteld.

Wanneer aangifte werd gedaan van de overtuiging om tot het andere geslacht te
behoren (art. 62bis, § 1, eerste lid BW) kan de ambtenaar van de burgerlijke stand
beslissen om al dan niet een akte houdende vermelding van het nieuwe geslacht op te
stellen.133 Deze beslissing is afhankelijk van het al dan niet vervuld zijn van de
voorwaarden tot de juridische geslachtsverandering (art. 62bis, § 2-3 BW). Na de
beslissing van de ambtenaar van de burgerlijke stand tot het opstellen van de akte (art.
62bis, § 4, eerste lid BW) bestaat de mogelijkheid tot verhaal (art. 1385duodecies, § 1,

eerste en tweede lid Ger.W.).

131 Eigen onderlijning.
132 T, WUYTS, “De gevolgen van de juridische geslachtsaanpassing op familierechtelijk vlak” in P. SENAEVE
en K. UYTTERHOEVEN (eds.), De rechtspositie van de transseksueel. Commentaar op de wetten van 9 en 10
mei 2007 en van 15 mei 2007, Antwerpen, Intersentia, 2008, 211-216, nrs. 299-302; F. SWENNEN,
Personenrecht in kort bestek in Recht in Kort Bestek, nr. 3, Antwerpen, Intersentia, 2008, 53, nr. 126; F.
SWENNEN, Het personen- en familierecht: identiteit en verwantschap vanuit juridisch perspectief,
Antwerpen, Intersentia, 2015, 90-92, nr. 138; N. GALLUS, Bioéthique et droit, Limal, Anthemis, 2013, 180.
133 Circ. 1 februari 2008 betreffende de transseksualiteitswetgeving, BS 20 februari 2008, (10.758) 10.759.
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93. Indien geen verhaal tegen de akte wordt aangetekend, gaat de ambtenaar van de
burgerlijke stand over tot inschrijving van de akte houdende vermelding van het nieuwe
geslacht in het geboorteregister. Dit gebeurt ten vroegste 30 dagen na het verstrijken
van de verhaaltermijn van 60 dagen (art. 62bis, § 4, derde lid BW).134 De akte houdende
vermelding van het nieuwe geslacht heeft in dit geval uitwerking vanaf de datum van de
inschrijving (art. 62bis, § 4, tweede lid BW). Indien wel verhaal wordt ingesteld tegen de
beslissing van de ambtenaar van de burgerlijke stand om de akte houdende vermelding
van het nieuwe geslacht op te stellen, kan de akte pas uitwerking verkrijgen vanaf de
dag van de overschrijving van de rechterlijke wijzigingsbeslissing (art.

1385quaterdecies, § 5 Ger.W.). Dit impliceert dat het verhaal niet wordt ingewilligd. 135

94. In het geval van een weigering van de ambtenaar van de burgerlijke stand tot
opmaak van de akte (artikel 62bis, § 6 BW), bestaat ook de mogelijkheid tot verhaal (art.
62bis, § 7, eerste lid BW136). Als dit verhaal wordt ingewilligd, heeft de juridische
geslachtsverandering uitwerking vanaf de overschrijving van de rechterlijke

wijzigingsbeslissing (art. 1385quaterdecies, § 5 Ger.W.) .

95, Lezen we artikel 62bis, § 8 BW echter letterlijk, dan lijkt het alsof het opmaken
van de akte houdende vermelding van het nieuwe geslacht het tijdstip is waarop de
beoogde rechtsgevolgen op het vlak van de afstamming intreden?3?. Dit hoewel de akte
houdende vermelding van het nieuwe geslacht op dat moment nog geen uitwerking

heeft gekregen.138

96. 0ok de circulaire volgt de opvatting dat de rechtsgevolgen intreden vanaf de

opmaak van de akte houdende vermelding van het nieuwe geslacht.

134 De wet gebruikt hier de term “inschrijving” terwijl het in werkelijkheid een “kantmelding” betreft (K.
VERSTRAETE, ““Wet betreffende de transseksualiteit”, TVIW 2007, (426) 428).

135 [ngeval van inwilliging van het verhaal, verkrijgt de juridische geslachtsverandering geen uitwerking.
136 Art. 62bis, § 7 BW is m.i. vreemd opgebouwd. Art. 62bis, § 7, tweede lid BW stelt dat de ambtenaar van
de burgerlijke stand de akte houdende vermelding van het nieuwe geslacht niet inschrijft in de registers in
afwachting van de rechterlijke uitspraak. Dit terwijl art. 62bis, § 7, eerste lid BW een verhaalprocedure
tegen een weigeringsbeslissing van de ambtenaar van de burgerlijke stand betreft en er in dat geval dus
geen akte houdende vermelding van het nieuwe geslacht werd opgesteld. Dit komt verwarrend over.

137 T. WUYTS, “De gevolgen van de juridische geslachtsaanpassing op familierechtelijk vlak” in P. SENAEVE
en K. UYTTERHOEVEN (eds.), De rechtspositie van de transseksueel. Commentaar op de wetten van 9 en 10
mei 2007 en van 15 mei 2007, Antwerpen, Intersentia, 2008, 212, nrs. 300-302.

138 F. SWENNEN, Personenrecht in kort bestek in Recht in Kort Bestek, nr. 3, Antwerpen, Intersentia, 2008,
53, nr. 126.



Zo stelt de circulaire duidelijk dat “vanaf de opmaak van deze akte het vaderschap niet

meer kan worden vastgesteld ten aanzien van de mannelijke aangever, die verklaard heeft
tot het vrouwelijke geslacht te behoren”.13% De transvrouw wordt dus verhinderd om de
vaderlijke afstamming vast te stellen (of te betwisten14%) vanaf het opstellen van de akte

houdende vermelding van het nieuwe geslacht.

97. Naar mijn mening spreekt de wetgever zichzelf hier manifest tegen. Leggen we de
tekst van de circulairel4!, van artikel 62bis, § 4 - § 8 BW en van artikel 1385quaterdecies,

§ 5 Ger.W. naast elkaar, dan stuiten we op een probleem van inconsistentie.
C. Gevolgen van deze interpretatiewijze

98. Bovenstaande woordelijke lezing van artikel 62bis, § 8 BW, die uitgaat van de
opmaak van de akte houdende vermelding van het nieuwe geslacht als startpunt voor

het intreden van de rechtsgevolgen, leidt tot enkele merkwaardige vaststellingen.

99. Vooreerst is deze letterlijke opvatting manifest strijdig met de tekst van artikel

62bis, § 4 BW en met die van artikel 1385quaterdecies, § 5 Ger.W.

100. Daarnaast ontstaat een probleem indien geen akte houdende vermelding van het
nieuwe geslacht werd opgemaakt (art. 62bis, § 6 BW).142 De circulaire stelt dat het
verbod voor de transvrouw “logischerwijs” niet geldt bij weigering van de ambtenaar
van de burgerlijke stand om de akte houdende vermelding van het nieuwe geslacht op te

stellen.143 Naar mijn mening is dit helemaal niet zo vanzelfsprekend.

Beeldt u zich even de volgende situatie in. De ambtenaar van de burgerlijke stand
weigert de akte houdende vermelding van het nieuwe geslacht op te maken. De
transgender die aangifte deed, kan bijgevolg (nog) niet juridisch van geslacht

veranderen.

139 Circ. 1 februari 2008 betreffende de transseksualiteitswetgeving, BS 20 februari 2008, (10.758)

10.762; eigen onderlijning.

140 Sypra, nr. 85.

141 Circ. 1 februari 2008 betreffende de transseksualiteitswetgeving, BS 20 februari 2008, (10.758) 10.762.

142 T WUYTS, “De gevolgen van de juridische geslachtsaanpassing op familierechtelijk vlak” in P. SENAEVE

en K. UYTTERHOEVEN (eds.), De rechtspositie van de transseksueel. Commentaar op de wetten van 9 en 10

mei 2007 en van 15 mei 2007, Antwerpen, Intersentia, 2008, 213-215, nr. 302.

143 Circ. 1 februari 2008 betreffende de transseksualiteitswetgeving, BS 20 februari 2008, (10.758) 10.762.
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Tegen deze beslissing wordt verhaal ingesteld. Indien dit verhaal wordt ingewilligd, dan
wordt de juridische geslachtsverandering definitief na overschrijving van de rechterlijke
wijzigingsbeslissing (art. 1385quaterdecies Ger.W.).14#4 Tot op het moment van deze
rechterlijke beslissing geldt echter geen verbod tot vaststelling van de afstamming langs
vaderszijde voor de transvrouw, aangezien nog geen akte houdende vermelding van het
nieuwe geslacht werd opgesteld. Bijgevolg kan de transvrouw in dit geval in de periode
tussen de aangifte en de rechterlijke beslissing nog steeds een vaderlijke
afstammingsband vestigen, hoewel =zij na het definitief worden van de

geslachtsverandering juridisch vrouw wordt.

101. Vergelijken we dit met de situatie waarin er wel een akte houdende vermelding
van het nieuwe geslacht werd opgesteld en waarin verhaal tegen deze beslissing van de
ambtenaar van de burgerlijke stand wordt ingesteld en ingewilligd145, dan is het
resultaat volledig anders. De transvrouw wordt in dit geval verhinderd om juridisch
definitief van geslacht te veranderen en ze wordt daarenboven belemmerd om nog een
afstammingsband langs vaderszijde te vestigen in de periode tussen de opmaak van de

akte en de overschrijving van de rechterlijke beslissing.

102. Zoals ook WUYTS argumenteert, lijkt dit onderscheid moeilijk te verantwoorden
in het licht van het grondwettelijk gelijkheidsbeginsel (art. 10 en 11 Gw).146 De
transvrouw blijft in de hierboven geschetste tweede situatie immers juridisch man,
maar zou in de periode tussen de opmaak van de akte en de overschrijving van de
rechterlijke beslissing noch langs vaderszijde, noch langs moederszijde!4’” een

afstammingsband kunnen laten vaststellen.

144 Supra, nr. 94.

145 Supra, nr. 93.

146 T, WUYTS, “De gevolgen van de juridische geslachtsaanpassing op familierechtelijk vlak” in P. SENAEVE
en K. UYTTERHOEVEN (eds.), De rechtspositie van de transseksueel. Commentaar op de wetten van 9 en 10
mei 2007 en van 15 mei 2007, Antwerpen, Intersentia, 2008, 213-214, nr. 302.

147 Aangezien zij niet van het kind kan bevallen (art. 312, § 1 BW) en zij bovendien juridisch man is.



103. Hypothetisch kan ook de vraag worden gesteld wat er gebeurt indien een kind
wordt geboren in de periode tussen het instellen van verhaal tegen de opmaak van een
akte houdende vermelding van het nieuwe geslacht van de transvrouw en de inwilliging
van dit verhaal.148 De transvrouw blijft in die periode juridisch man. Ook deze situatie

kan niet worden opgelost aan de hand van de letterlijke tekst van artikel 62bis, § 8 BW.

De circulaire vermeldt in dit geval dat de akte houdende vermelding van het nieuwe
geslacht een waarde als bewijs blijft hebben voor de beperking van de
afstammingsregels in de periode voér de definitieve rechterlijke beslissing49. De
vestiging van een vaderlijke afstammingsband wordt hier simpelweg buiten spel gezet
door een ten onrechte opgemaakte akte houdende vermelding van het nieuwe

geslacht.150

104. Samengevat lijkt een letterlijke interpretatie van artikel 62bis, § 8 BW mij hier
niet houdbaar. De manifeste strijdigheid met artikel 62bis, § 4 BW en artikel
1385quaterdecies, § 5 Ger.W. en de volkomen onlogische gevolgen van de letterlijke

tekst van artikel 62bis, § 8 BW duiden m.i. op een slordigheid van de Belgische wetgever.

§2. Kinderen verwekt of geboren voor de juridische geslachtsverandering zonder

vastgestelde afstammingsband
A. Probleemstelling

105. Zoals hiervoor al vermeld, bestaat er ook een interpretatieprobleem omtrent de
verwoording “de bestaande afstamming en de daaruit voortvloeiende rechten,

bevoegdheden en verplichtingen” in het eerste lid van artikel 62bis, § 8 BW.151

148 T, WUYTS, “De gevolgen van de juridische geslachtsaanpassing op familierechtelijk vlak” in P. SENAEVE
en K. UYTTERHOEVEN (eds.), De rechtspositie van de transseksueel. Commentaar op de wetten van 9 en 10
mei 2007 en van 15 mei 2007, Antwerpen, Intersentia, 2008, 236-237, nr. 324.

149 Circ. 1 februari 2008 betreffende de transseksualiteitswetgeving, BS 20 februari 2008, (10.758) 10.763.
150 T. WUYTS, “De gevolgen van de juridische geslachtsaanpassing op familierechtelijk vlak” in P. SENAEVE
en K. UYTTERHOEVEN (eds.), De rechtspositie van de transseksueel. Commentaar op de wetten van 9 en 10
mei 2007 en van 15 mei 2007, Antwerpen, Intersentia, 2008, 215-216, nr. 302.

151 Sypra, nr. 78.
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WUYTS stelt dat deze bepaling tot gevolg heeft dat het kind de v66r de totstandkoming
van de juridische geslachtsverandering vastgestelde afstammingsbanden behoudt.152
Met andere woorden wordt “de bestaande afstamming ... blijft onverlet” (art. 62bis, § 8,
eerste lid BW) begrepen als “de reeds vastgestelde afstammingsbanden ... blijven
onverlet”. De vraag is echter of “de bestaande afstamming” ook betrekking kan hebben
op kinderen verwekt of geboren voor de juridische geslachtsverandering, maar zonder

vastgestelde afstammingsband.

106. Ik heb hierbij een paar situaties voor ogen. Voor de eenvoud van de voorbeelden
ga ik ervan uit dat voor het intreden de rechtsgevolgen het tijdstip van de inschrijving
van de akte houdende vermelding van het nieuwe geslacht (art. 62bis, § 4, tweede lid
BW) of overschrijving van de rechterlijke wijzigingsbeslissing (art. 1385quaterdecies, §

5 Ger. W.) van belang is.

107. In de eerste plaats is het mogelijk dat een kind werd geboren véér de definitieve
juridische geslachtsverandering, maar dat er nog geen afstammingsband werd
vastgesteld. Stel dat een ongehuwd koppel samen een kind krijgt. De vaderschapsregel
(art. 315 BW) is niet van toepassing. Neem daarenboven aan dat de vader (transvrouw)
niet op de hoogte is van het bestaan van het kind vooraleer ‘hij’ juridisch van geslacht
verandert. Na de definitieve geslachtsverandering wenst deze transvrouw toch nog de
juridische vader te worden van het kind. Moet een dergelijke afstammingsband worden

begrepen onder “de bestaande afstamming” in artikel 62bis, eerste lid BW of niet?

108. Daarnaast is het ook denkbaar dat een kind wordt verwekt voor de definitieve
juridische geslachtsverandering, maar pas erna wordt geboren. Neem de situatie waarin
de transvrouw vOOr haar transitie een kind verwekt bij een vrouw. Vervolgens
verandert zij juridisch definitief van geslacht. Na de definitieve juridische

geslachtsverandering wordt het kind geboren.

Als de ouders gehuwd zijn, speelt dan de vaderschapsregel? Ingeval het een ongehuwd
koppel betreft, kan de transvrouw dit kind nog erkennen of kan het vaderschap nog

gerechtelijk worden vastgesteld?

152 T, WUYTS, “De gevolgen van de juridische geslachtsaanpassing op familierechtelijk vlak” in P. SENAEVE
en K. UYTTERHOEVEN (eds.), De rechtspositie van de transseksueel. Commentaar op de wetten van 9 en 10
mei 2007 en van 15 mei 2007, Antwerpen, Intersentia, 2008, 218, nr. 305.



B. Interpretatie

109. BORGHS en WUYTS zijn van mening dat de afstamming ten aanzien van kinderen
van de transgender, geboren v4or de juridische geslachtsverandering ook nog na de
juridische geslachtswijziging overeenkomstig het oude geslacht kan worden
vastgesteld.153 WUYTS argumenteert dat er geen enkele afdoende reden bestaat om in de
verhouding tussen het kind en de transgender niet het oude geslacht in aanmerking te

nemen bij het bepalen en akteren van een afstammingsband.154

Als een persoon nog vader kan blijven van een kind met wie een afstammingsband werd
vastgesteld voor de juridische geslachtsverandering, dan is er ook volgens PINTENS geen
enkele reden waarom een individu zou worden geweigerd om na de juridische
geslachtsverandering een vaderlijke afstammingsband te vestigen. Het gaat volgens hem
tenslotte om uitzonderlijke gevallen waarin kinderen werden geboren, maar niet erkend

voor de juridische geslachtsverandering.155

110. Een letterlijke interpretatie van artikel 62bis, § 8 BW heeft m.i. tot gevolg dat de
transvrouw na de juridische geslachtsverandering geen vaderlijke afstammingsband
meer kan laten vaststellen ten aanzien van alle kinderen (zonder een reeds vastgestelde
afstammingsband). Artikel 62bis, § 8, tweede lid BW specificeert immers niet welke

kinderen al dan niet onder het verbod voor de transvrouw vallen.

Hoewel de visie van BORGHS, WUYTS en PINTENS m.i. te verkiezen is, wordt die idee niet
in de wettekst vertolkt. Zoals ook SWENNEN aangeeft is het ten onrechte dat het

153 Supra, nr. 77; P. BORGHS, De medische criteria in de wet betreffende de transseksualiteit.
Rechtsvergelijkend onderzoek in opdracht van het Instituut voor de Gelijkheid van Vrouwen en Mannen,
Gent, Cavaria, 2013, 11-13, nr. 15, http://igvm-iefh.belgium.be/fr/binaries/Transseksualiteit%20medi
sche%20criteria ttm337237187.pdf; T. WUYTS, “De gevolgen van de juridische geslachtsaanpassing op
familierechtelijk vlak” in P. SENAEVE en K. UYTTERHOEVEN (eds.), De rechtspositie van de transseksueel.
Commentaar op de wetten van 9 en 10 mei 2007 en van 15 mei 2007, Antwerpen, Intersentia, 2008, 233-
234,nr.322 en 247-249, nrs. 338-339.

154 T, WUYTS, “De gevolgen van de juridische geslachtsaanpassing op familierechtelijk vlak” in P. SENAEVE
en K. UYTTERHOEVEN (eds.), De rechtspositie van de transseksueel. Commentaar op de wetten van 9 en 10
mei 2007 en van 15 mei 2007, Antwerpen, Intersentia, 2008, 233-234, nr. 322.

155 W. PINTENS, “The Legal Status of Transsexual and Transgender Persons In Belgium And The
Netherlands” in ].M. SCHERPE (ed.), The Legal Status of Transsexual and Transgender Persons, Cambridge,
Intersentia, 2015, 121-122.
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onderscheid tussen de ‘voorkinderen’ en de ‘nakinderen’ niet door de circulairels6

wordt verduidelijkt.>7

111. De wetgever heeft m.i. geen rekening gehouden met het adagium ‘Infans
conceptus pro jam nato habetur, quoties de commodis eius agitur’. Een verwekt kind
wordt al als geboren beschouwd, telkens als dit in zijn belang is. De specifieke
afstammingsbepaling voor transgenders (art. 62bis, § 8 BW) neemt het geslacht op het
tijdstip waarop de afstammingsband wordt gevestigd als uitgangspunt.l>8 De
retroactieve werking van de vaststelling en betwisting van afstammingsbanden, zoals
vermeld in het adagium, leidt er echter toe dat de vestiging van een afstammingsband
terugwerkt tot op het tijdstip van de geboorte of zelfs de verwekking als dit in het belang

van het kind is.15°

Voor een kind dat werd verwekt of geboren v66r de juridische geslachtsverandering en
waarvoor geen vaderlijke afstammingsband werd gevestigd, wordt de vestiging van een
dergelijke afstammingsband met een transvrouw na de juridische geslachtsverandering,
ingevolge een letterlijke lezing van artikel 62bis, § 8, tweede lid BW, onmogelijk.
Hierdoor wordt afbreuk gedaan aan een fundamenteel principe van het
afstammingsrecht. Artikel 62bis, § 8 BW kan naar mijn mening dus niet in dergelijke zin
worden geinterpreteerd. Het tijdstip van de verwekking zou doorslaggevend moeten

zijn.160

i;ﬁ Circ. 1 februari 2008 betreffende de transseksualiteitswetgeving, BS 20 februari 2008, 10.758-10.767.

158 T. WUYTS, “De gevolgen van de juridische geslachtsaanpassing op familierechtelijk vlak” in P. SENAEVE
en K. UYTTERHOEVEN (eds.), De rechtspositie van de transseksueel. Commentaar op de wetten van 9 en 10
mei 2007 en van 15 mei 2007, Antwerpen, Intersentia, 2008, 237-238, nr. 326.

159 T, WUYTS, “De gevolgen van de juridische geslachtsaanpassing op familierechtelijk vlak” in P. SENAEVE
en K. UYTTERHOEVEN (eds.), De rechtspositie van de transseksueel. Commentaar op de wetten van 9 en 10
mei 2007 en van 15 mei 2007, Antwerpen, Intersentia, 2008, 237-238, nr. 326.

160 Infra, nr. 180, 235 en 304-305.



§3. Verbod voor de transvrouw, geen verbod voor de transman
A. Transvrouw of transman?

112. De circulaire geeft aan dat met de zinsnede “persoon van het mannelijke geslacht
die aangifte deed” (art. 62bis, § 8, tweede lid BW) de persoon moet worden begrepen die
voor de juridische geslachtsverandering man was.161 Artikel 62bis, § 8, tweede lid BW
betreft een verbod “ten aanzien van de mannelijke aangever, die verklaard heeft tot het
vrouwelijke geslacht te behoren”. 162 De situatie heeft dus betrekking op de transvrouw.
In een letterlijke interpretatie van artikel 62bis, § 8 BW impliceert dit dat de transvrouw
vanaf het ogenblik van het opmaken van een akte houdende vermelding van het nieuwe
geslacht163 op absolute wijze wordt verhinderd om een afstammingsband te vestigen

overeenkomstig haar oude (het mannelijke) geslacht.164

113. WUYTS argumenteert dat artikel 62bis, § 8, tweede lid BW ook als een verbod
voor de transman kan worden geinterpreteerd.1¢> Hij gaat uit van de veronderstelling
dat met “en voor wie een akte houdende vermelding van het nieuwe geslacht is opgesteld”
(art. 62bis, § 8, tweede lid BW) bedoeld wordt dat de betrokkene vrouw was voordat hij
aangifte deed en nu man is geworden.166 SWENNEN oordeelt dat een dergelijke lezing
grammaticaal en juridisch verkeerd is.17 Ook naar mijn mening kan de
interpretatiewijze van WUYTS hier niet worden bijgetreden. Het gaat m.i. om een
mannelijke aangever, zijnde een persoon die op het moment van de aangifte mannelijk

was. De circulaire is op dit punt duidelijk. 168

161 Circ. 1 februari 2008 betreffende de transseksualiteitswetgeving, BS 20 februari 2008, (10.758)
10.762; T. WUYTS, “De gevolgen van de juridische geslachtsaanpassing op familierechtelijk vlak” in P.
SENAEVE en K. UYTTERHOEVEN (eds.), De rechtspositie van de transseksueel. Commentaar op de wetten
van 9 en 10 mei 2007 en van 15 mei 2007, Antwerpen, Intersentia, 2008, 227-228, nr. 318.
162 Circ. 1 februari 2008 betreffende de transseksualiteitswetgeving, BS 20 februari 2008, (10.758) 10762.
163 Supra, nrs. 88-104.
164 T, WUYTS, “De gevolgen van de juridische geslachtsaanpassing op familierechtelijk vlak” in P. SENAEVE
en K. UYTTERHOEVEN (eds.), De rechtspositie van de transseksueel. Commentaar op de wetten van 9 en 10
mei 2007 en van 15 mei 2007, Antwerpen, Intersentia, 2008, 227-228, nr. 318-319.
165 T, WUYTS, “De gevolgen van de juridische geslachtsaanpassing op familierechtelijk vlak” in P. SENAEVE
en K. UYTTERHOEVEN (eds.), De rechtspositie van de transseksueel. Commentaar op de wetten van 9 en 10
mei 2007 en van 15 mei 2007, Antwerpen, Intersentia, 2008, 243, nr. 331.
166 [pid.
167 F, SWENNEN, Het personen- en familierecht, Antwerpen, Intersentia, 2010, 102, nr. 175.
168 N, GALLUS, Bioéthique et droit, Limal, Anthemis, 2013, 180 (“sans doute”).
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B. Problemen met het verbod voor de transvrouw

114. Vooreerst heeft het verbod voor de transvrouw tot gevolg dat een kind geen
afstammingsband meer kan vestigen ten aanzien van de transvrouw die genetisch wel
de vader van dat kind kan zijn.16? Het kind wordt dus op absolute wijze verhinderd om
een afstammingsband vast te stellen met zijn of haar eigen genetische vader, die

intussen juridisch vrouw is.

115. De afstamming langs vaderszijde kan op drie mogelijke wijzen worden
vastgesteld, zijnde door de vaderschapsregel (art. 315 BW), door erkenning (art. 319 j°
329bis BW) of door gerechtelijk onderzoek naar het vaderschap (art. 322 j°
332quinquies BW).170 Naargelang een kind verwekt en/of geboren wordt binnen het
huwelijk dan wel erbuiten geldt een andere vaststellingswijze. Het verbod voor de
transvrouw (art. 62bis, § 8, tweede lid BW) omvat alle mogelijke wijzen tot vaststelling

van een vaderlijke afstammingsband.17!

116. Wat betreft de vaderlijke afstamming binnen het huwelijk, zal de
vaderschapsregel (art. 315 BW) niet meer spelen. Hierbij handelt de wetgever conform
artikel 143, tweede lid BW dat bepaalt dat artikel 315 BW niet van toepassing is bij een
huwelijk tussen personen van hetzelfde geslacht.172 Een huwelijk tussen een transvrouw
en een cis-vrouwl!’3 wordt na de juridische geslachtsverandering immers een
gelijkslachtig huwelijk. Dit is naar mijn mening niet meer te verantwoorden in het licht

van de huidige regeling betreffende het meemoederschap.174

117. Daarnaast wordt de transvrouw de mogelijkheid ontnomen om een

buitenhuwelijks verwekt kind te erkennen.

169 T. WUYTS, “De gevolgen van de juridische geslachtsaanpassing op familierechtelijk vlak” in P. SENAEVE
en K. UYTTERHOEVEN (eds.), De rechtspositie van de transseksueel. Commentaar op de wetten van 9 en 10
mei 2007 en van 15 mei 2007, Antwerpen, Intersentia, 2008, 229, nr. 320.

170 G. VERSCHELDEN, Handboek Belgisch Personen- en familierecht in Gandaius, Brugge, Die Keure, 2016,
38, nr. 75.

171 Verwijzing naar de bepalingen van boek I, titel VII, hoofdstuk II, van het Burgerlijk Wetboek in het
tweede lid van artikel 62bis, § 8 BW omvat de bepalingen betreffende de afstamming langs vaderszijde.

172 G. VERSCHELDEN, Handboek Belgisch Personen- en familierecht in Gandaius, Brugge, Die Keure, 2016,
39-40, nr. 78.

173 Aangezien enkel zij van een kind kan bevallen (althans op vandaag) en bijgevolg moeder is (art. 312, §
1 BW).

174 Infra, nrs. 146-148.



Zelfs indien de moeder en eventueel het kind zelf met deze erkenning zouden
instemmen (art. 329bis, § 1- § 1/1 en § 2, eerste en tweede lid BW), of zelfs indien de
familierechtbank daar machtiging toe geeft (art. 329bis, § 2, derde lid BW), kan de
erkenning niet plaatsvinden. Dit is m.i. niet correct. Een erkenning kan gebeuren door
een man die niet de biologische vader is van een kind. De man die een kind wil erkennen
moet daartoe immers geen enkel bewijs leverenl’s. Een transvrouw die wel de
biologische vader van een kind kan zijn, wordt echter op absolute wijze verhinderd het
kind te erkennen. Hier komt het grondwettelijk gelijkheidsbeginsel (art. 10 en 11 Gw.) in
het gedrang.176

118. Ook de gerechtelijke vaststelling van het vaderschap wordt onmogelijk. Bijgevolg
worden alle hangende gedingen in het kader van een gerechtelijk onderzoek naar het

vaderschap na de juridische geslachtsverandering onontvankelijk.177

119. Ten tweede en a contrario, aangezien er geen gelijkaardig verbod bestaat voor de
transman, kan deze laatste na de juridische geslachtsverandering het kind van zijn
vrouwelijke partner erkennen (art. 319 j° 329bis BW). Daarnaast is het ook mogelijk dat
de vaderschapsregel (art. 315 BW) van toepassing is in het geval van het huwelijk van
een transman met een cis-vrouw.178 Na de juridische geslachtsverandering zijn immers
de regels in overeenstemming met het nieuwe geslacht van toepassing.1’? De wetgever
maakt het hier dus mogelijk om in het Belgische afstammingsrecht een
afstammingsband langs vaderszijde te vestigen die nooit kan berusten op een genetische
band.180 Tot op vandaag is dit binnen de relatie van twee cis-mannen echter niet

mogelijk.

175 G, VERSCHELDEN, Handboek Belgisch Personen- en familierecht in Gandaius, Brugge, die Keure, 2016,
57,nr.120.
176 Infra, nr. 213.
177 T. WUYTS, “De gevolgen van de juridische geslachtsaanpassing op familierechtelijk vlak” in P. SENAEVE
en K. UYTTERHOEVEN (eds.), De rechtspositie van de transseksueel. Commentaar op de wetten van 9 en 10
mei 2007 en van 15 mei 2007, Antwerpen, Intersentia, 2008, 229, nr. 320.
178 Aangezien dit na de juridische geslachtsverandering een heteroseksueel koppel betreft.
179 Circ. 1 februari 2008 betreffende de transseksualiteitswetgeving, BS 20 februari 2008, (10758) 10763.
180 Althans geen genetische band langs vaderszijde. Een genetische band langs moederszijde is eventueel
wel mogelijk in het geval van in-vitrofertilisatie met ingevroren eicellen van de transman; T. WUYTS, “De
gevolgen van de juridische geslachtsaanpassing op familierechtelijk vlak” in P. SENAEVE en K
UYTTERHOEVEN (eds.), De rechtspositie van de transseksueel. Commentaar op de wetten van 9 en 10 mei
2007 en van 15 mei 2007, Antwerpen, Intersentia, 2008, 229, nr. 320.
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C. Opvangmogelijkheden

120. De enige oplossing voor de transvrouw bestond tot voor kort in een stiefouder- of
partneradoptie.181 Dit was (en is) echter geen volwaardige oplossing. Een adoptieve
afstammingsband is immers slechts constitutief van aard en werkt bijgevolg niet terug
tot aan de geboortel®2. De wet van 5 mei 2014 houdende de vaststelling van de
afstamming van de meemoeder kwam deels tegemoet aan deze leemte.183 Deze wet
maakt het mogelijk dat twee vrouwen een oorspronkelijke afstammingsband met
hetzelfde kind kunnen vaststellen. Deze oorspronkelijke afstammingsbanden zijn

declaratief van aard en werken bijgevolg terug tot de geboorte.184

121. Voor de transvrouw betekent dit dat zij sinds 1 januari 2015185 een
oorspronkelijke afstammingsband met een kind kan vestigen op grond van het
meemoederschap, indien de voorwaarden daartoe zijn vervuld.18¢ Dit biedt echter enkel
een oplossing binnen de relatie van een transvrouw met een cis-vrouw!87, aangezien
uitsluitend vrouwelijke ouderparen onder het toepassingsgebied van het

meemoederschap vallen.188

122. Naar mijn mening vormt de invoering van het meemoederschap geen perfecte
oplossing voor het probleem van het verbod voor de transvrouw (art. 62bis, § 8 BW).

Vooreerst komt deze regeling, zoals vermeld, enkel vrouwelijke ouderparen tegemoet.

181 T, WUYTS, “De gevolgen van de juridische geslachtswijziging op familierechtelijk vlak” in P. SENAEVE
en K. UYTTERHOEVEN (eds.), De rechtspositie van de transseksueel. Commentaar op de wetten van 9 en 10
mei 2007 en van 15 mei 2007, Antwerpen, Intersentia, 2008, 229, nr. 320.

182 G, VERSCHELDEN, Handboek Belgisch Personen- en Familierecht in Gandaius, Brugge, die Keure, 2016,
6, nr. 3.

183 Wet 5 mei 2014 houdende de vaststelling van de afstamming van de meemoeder, BS 7 juli 2014,
51.703.

184 [pjd.

185 Datum inwerkingtreding wet 5 mei 2014 houdende de vaststelling van de afstamming van de
meemoeder, BS 7 juli 2014, 51.703.

186 Wet 5 mei 2014 houdende de vaststelling van de afstamming van de meemoeder, BS 7 juli 2014,
51.703.

187 Dit geldt niet voor een koppel bestaande uit twee transvrouwen, aangezien binnen dit koppel geen
kind kan worden geboren.

188 Wet 5 mei 2014 houdende de vaststelling van de afstamming van de meemoeder, BS 7 juli 2014,
51.703.



Het meemoederschap impliceert een gezamenlijke ouderschapsintentiel®®. Twee
vrouwen moeten de wil hebben om gezamenlijk een ouderschapsproject aan te gaan.190
Daarnaast is het meemoederschap ook aan andere voorwaarden verbonden. Zo kan een
transvrouw!?! enkel meemoeder worden indien het vaderschap niet vaststaat (art.
325/1 BW). Verder speelt het vermoeden van meemoederschap (art. 325/2 BW) slechts
voor kinderen geboren na 1 januari 201512 en kan een meemoederlijke erkenning (art.
325/4 BW) enkel plaatsvinden voor zover de transvrouw het kind niet voordien heeft

geadopteerd.193

Tot slot zijn de wet op het meemoederschap en de daardoor ingevoegde bepalingen in
het Burgerlijk Wetboek niet perfect. Zo wordt het criterium van de gezamenlijke
ouderschapsintentie niet consequent door de wet vertaald. In de meeste gevallen hangt
de vaststelling of betwisting van de afstammingsband langs meemoederszijde vast aan
de instemming!?4 overeenkomstig de wet van 6 juli 2007 betreffende de medisch
begeleide voortplanting en de bestemming van de overtallige embryo's en de
gameten!9, Dit criterium is minder ruim dan een gezamenlijk ouderschapsproject!?¢ dat
bijvoorbeeld ook kan bestaan uit zelfinseminatie of geslachtsgemeenschap tussen de
moeder van het kind en een derde man. Niet alle gezamenlijke ouderschapsintenties

krijgen dus bescherming.197

189 [, PLUYM, “Juridisch statuut voor meemoeders - Commentaar bij de wet van 5 mei 2014”, T.Fam. 2015,
(5) 8; G. VERSCHELDEN, Handboek Belgisch Personen- en familierecht in Gandaius, Brugge, die Keure,
2016, 83-84, nr. 176.
190 G. VERSCHELDEN, “Kroniek Personen- en Familierecht (2014-2015)” in Rechtskroniek voor het
notariaat deel 27, Brugge, die Keure, 2015, 58-59, nr. 6; G. VERSCHELDEN, Handboek Belgisch Personen- en
familierecht in Gandaius, Brugge, die Keure, 2016, 83, nr. 176; G. SEGHERS en F. SWENNEN,
“Meemoederschap zonder adoptie - de wet van 5 mei 2014 tot vaststelling van de afstamming van de
meemoeder”, TBBR 2014, (480) 486.
191 Dit alles geldt natuurlijk ook voor de cis-vrouw.
192 Art. 30, tweede lid wet 5 mei 2014 houdende de vaststelling van de afstamming van de meemoeder, BS
7 juli 2014, 51.703
193 Art. 30, tweede lid wet 5 mei 2014 houdende de vaststelling van de afstamming van de meemoeder, BS
7 juli 2014, 51.703
194 De wet spreekt hier verkeerdelijk van ‘toestemming’. Een toestemming impliceert dat men partij wordt
bij een rechtshandeling. De verwekking van een kind is geen rechtshandeling.
195 Wet 6 juli 2007 betreffende de medisch begeleide voortplanting en de bestemming van de overtallige
embryo’s en de gameten, BS 17 juli 2007, 38.575; L. PLUYM, “Juridisch statuut voor meemoeders -
Commentaar bij de wet van 5 mei 2014”, T.Fam. 2015, (5) 8.
196 G. VERSCHELDEN, Handboek Belgisch Personen- en familierecht in Gandaius, Brugge, die Keure, 2016,
83-84, nr. 176.
197 [, PLUYM, “Juridisch statuut voor meemoeders - Commentaar bij de wet van 5 mei 2014”, T.Fam. 2015,
(5)9.
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123. Bijgevolg is het nog steeds mogelijk dat een transvrouw geen enkele
oorspronkelijke afstammingsband kan vestigen (al dan niet met het kind met wie zij

genetisch verwant is).

124. Samengevat leidt een letterlijke interpretatie van artikel 62bis, § 8, tweede lid BW
ertoe dat een transvrouw na de opmaak van de akte houdende vermelding van het
nieuwe geslacht geen oorspronkelijke afstammingsband langs vaderszijde meer kan
vestigen met een kind waarmee zij wel genetisch verwant kan zijn. Enkel indien de
transvrouw zou wachten met de juridische geslachtsverandering tot na de geboorte van
het kind, kan zij vader worden.198 De opties voor de welwillende transvrouw bestaan uit
een stief- of partneradoptie of uit de vaststelling van een afstammingsband langs

meemoederszijde, indien de voorwaarden daartoe zijn vervuld.

Daartegenover staat dat een transman na de juridische geslachtsverandering wel vader
kan worden van een kind van zijn vrouwelijke partner, echtgenote of een andere vrouw,

terwijl deze afstammingsband nooit kan berusten op een genetische band.1%°

125. Bovenstaand ingevoerd verschil tussen de transvrouw en de transman kan m.i.
niet worden verdedigd. Mogelijks komt hier het grondwettelijk gelijkheidsbeginsel (art.
10 en 11 Gw.) in het gedrang.200

AFDELING III. BEWEEGREDENEN VAN DE BELGISCHE WETGEVER

126. Het is duidelijk dat artikel 62bis, § 8 BW allesbehalve perfect is. Het komt mij
voor dat de wetgever bij het opstellen van de bepaling met heel wat zaken geen rekening

heeft gehouden.

198 In de veronderstelling dat de vaderlijke afstammingsband wordt gevestigd voor de juridische
geslachtsverandering; P. BORGHS, De medische criteria in de wet betreffende de transseksualiteit.
Rechtsvergelijkend onderzoek in opdracht van het Instituut voor de Gelijkheid van Vrouwen en Mannen,
Gent, Cavaria, 2013, 11-13, nr. 15, http://igvm-iefh.belgium.be/fr/binaries/Transseksualiteit%20medi
sche%?20criteria ttm337237187.pdf.

198 F. SWENNEN, Personenrecht in kort bestek in Recht in kort bestek, nr. 3, Antwerpen, Intersentia, 2008,
53; N. GALLUS, Bioéthique et droit, Limal, Anthemis, 2013, 180.

199 Althans niet langs vaderszijde; T. WUYTS, “De gevolgen van de juridische geslachtsaanpassing op
familierechtelijk vlak” in P. SENAEVE en K. UYTTERHOEVEN (eds.), De rechtspositie van de transseksueel.
Commentaar op de wetten van 9 en 10 mei 2007 en van 15 mei 2007, Antwerpen, Intersentia, 2008, 229-
230, nr. 320.

200 Infra nrs. 209-215.



http://igvm-iefh.belgium.be/fr/binaries/Transseksualiteit%20medi

De vraag is echter of de wetgever anno 2007 bovenstaande problemen al kon voorzien.
In deze afdeling komen de beweegredenen van de Belgische wetgever tot invoering van
artikel 62bis, § 8 BW aan bod. Vervolgens zal worden onderzocht of die beweegredenen
nog kunnen worden verantwoord in het licht van het huidige afstammingsrecht anno

2016.
§1. Ratio legis anno 2007

127. Het doel van de wetgever met de specifieke afstammingsbepaling voor
transgenders (art. 62bis, § 8 BW) anno 2007 was het afstammingsrecht
waarheidsgetrouw houden.?201 De principes van het afstammingsrecht moesten
onverminderd worden gehandhaafd.2%2 Men wou een consequente houding aannemen
ten aanzien van het nieuwe geslacht?93 en vermijden dat het kind van een transgender

twee moeders of twee vaders zou hebben op grond van oorspronkelijke afstamming.204
A. Afstammingsrecht anno 2007

128. De circulaire vermeldt dat “het ingaat tegen alle principes van het huidige
afstammingsrecht, zoals vervat in titel VII van het Burgerlijk Wetboek, dat een kind van
een transseksueel ten gevolge van een geslachtsaanpassing van zijn ouder twee vaders of
twee moeders zou kunnen krijgen, terwijl dat voor koppels van hetzelfde geslacht

uitgesloten is”.205

1. De bestaande afstamming

129. Om bovenstaande reden blijven de bestaande afstamming en de daaruit
voorvloeiende rechten, bevoegdheden en verplichtingen onverlet (art. 62bis, § 8, eerste
lid BW). Een kind geboren vé6r de juridische geslachtsverandering behoudt de

vastgestelde afstammingsbanden.

201 Circ. 1 februari 2008 betreffende de transseksualiteitswetgeving, BS 20 februari 2008, (10.758) 10.763.
202 Verslag namens de commissie voor de justitie over het wetsontwerp betreffende de transseksualiteit (J.
DE ROECK e.a.), Parl.St. Senaat 2006-07, nr. 3-1794/5, 18.

203 Amendementen (C. NYSSENS e.a.) op het wetsontwerp betreffende de transseksualiteit van 17 oktober
2006, Parl.St. Senaat 2006-07, nr. 3-1794/2.

204 G, VERSCHELDEN, “Nieuwe transgenderwetgeving: knopen doorhakken”, T.Fam. 2015, (242) 243.

205 Circ. 1 februari 2008 betreffende de transseksualiteitswetgeving, BS 20 februari 2008, (10.758)
10.762; Zie ook de amendementen op het wetsontwerp betreffende de transseksualiteit van 7 februari
2007, Parl.St. Senaat 2006-07, nr. 3-1794/4.
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Een afstammingsband langs moederszijde blijft bijgevolg een afstammingsband langs
moederszijde, hoewel de moeder intussen man is. Hetzelfde geldt voor een

afstammingsband langs vaderszijde ten aanzien van een vader die vrouw is.

130. Op grond van artikel 62bis, § 8, eerste lid BW blijven in de geboorteakte van een
kind geboren voor de juridische geslachtsverandering dus twee personen van ongelijk
geslacht vermeld als ouders. Dit stemt overeen met de biologische werkelijkheid en met
de klassieke tweedeling van ons afstammingsrecht in het vaderschap en het
moederschap.2% Voor de omgeving heeft het kind echter twee personen van hetzelfde

geslacht als ouder.207

131. Bovenstaande ratio valt inderdaad te verantwoorden in het licht van het
afstammingsrecht anno 2007. Op grond van oorspronkelijke afstamming kon een kind
tot voor 1 januari 2015208 slechts één vader en één moeder hebben. Dit noemenZ2%° we
het enkelvoudige karakter van de oorspronkelijke afstamming. Beide ouders moesten
bovendien een verschillend geslacht hebben.210 Een kind kon via de oorspronkelijke
afstamming bijgevolg slechts één vrouw tot moeder en één man tot vader hebben. Door
de wet van 18 mei 2006211 kon wel al een adoptieve afstammingsband worden gevestigd

ten aanzien van twee personen van hetzelfde geslacht.212

2. Het verbod voor de transvrouw

132. 0ok het verbod voor de transvrouw tot vaststelling van een afstammingsband
langs vaderszijde (art. 62bis, § 8, tweede lid BW) diende om geen afbreuk te doen aan

het bestaande afstammingsrecht.

206 Dit was althans zo anno 2007. Op vandaag bestaat ook het meemoederschap.

207 T. WUYTS, “De gevolgen van de juridische geslachtsaanpassing op familierechtelijk vlak” in P. SENAEVE
en K. UYTTERHOEVEN (eds.), De rechtspositie van de transseksueel. Commentaar op de wetten van 9 en 10
mei 2007 en van 15 mei 2007, Antwerpen, Intersentia, 2008, 242, nr. 331.

208 Wet 5 mei 2014 houdende de vaststelling van de afstamming van de meemoeder, BS 7 juli 2014,
51.703; supra, vn. 185.

209 Of ‘noemden’ we het enkelvoudig karakter van het afstammingsrecht, gezien de regeling betreffende
het meemoederschap daar afbreuk aan heeft gedaan (G. VERSCHELDEN, Handboek Belgisch Personen- en
familierecht in Gandaius, Brugge, die Keure, 2016, 83, nr. 175).

210 G, VERSCHELDEN, Handboek Belgisch Familierecht in Gandaius, Brugge, die Keure, 2010, 10, nr. 17.

211 Wet 18 mei 2006 tot wijziging van een aantal bepalingen van het Burgerlijk Wetboek, teneinde de
adoptie door personen van hetzelfde geslacht mogelijk te maken, BS 20 juni 2006, 31.128.

212 T, WUYTS, “De gevolgen van de juridische geslachtsaanpassing op familierechtelijk vlak” in P. SENAEVE
en K. UYTTERHOEVEN (eds.), De rechtspositie van de transseksueel. Commentaar op de wetten van 9 en 10
mei 2007 en van 15 mei 2007, Antwerpen, Intersentia, 2008, 218, 227-267, nr. 305.



Zo vermeldt het verslag namens de commissie voor de justitie bij het wetsontwerp over
de transseksualiteit?13 dat “een tweede lid in § 8 wordt ingevoegd ter bescherming van het
huwelijk, de afstamming en de orde in de samenleving”?!* lk meen dat hierbij

bedenkingen kunnen worden gemaakt.

133. In de eerste plaats speelde de genetische band tussen ouder en kind in het
afstammingsrecht anno 2007 een belangrijke rol.21> Niettemin kon een juridische
afstamming worden vastgesteld die niet in overeenstemming was met de biologische
werkelijkheid.216 Daarnaast kon het ook voorkomen dat een juridische afstamming niet

kon worden betwist, ook al was deze in strijd met de biologische werkelijkheid.217

134. Het bestaan van een onontvankelijksheidsgrond of het al dan niet aanwezig zijn
van een betwistingsmogelijkheid waardoor een afstammingsband langs vaderszijde al
dan niet kan worden gevestigd of vernietigd, verschilt echter volledig van het gebrek aan
een principieel recht tot vaststelling van een vaderlijke afstammingsband. Hiervan was
anno 2007 geen sprake en dit is m.i. zelfs manifest strijdig met het toenmalig

afstammingsrecht (en nog altijd met het afstammingsrecht anno 2016).

135. Vervolgens worden de kinderen van een gehuwde transvrouw verschillend
behandeld al naargelang zij vo6r dan wel na de juridische geslachtsverandering van de
echtgenoot of echtgenote van de moeder worden geboren.218 Véoér de
geslachtsverandering wordt de transvrouw van rechtswege vader, terwijl de

automatische vaststelling van een vaderlijke afstammingsband na de juridische

213 Verslag namens de commissie voor de justitie over het wetsontwerp betreffende de transseksualiteit (],
DE ROECK e.a.), Parl.St. Senaat 2006-07, nr. 3 - 1794/5, 18.
214 Zje ook amendementen op het wetsontwerp betreffende de transseksualiteit van 7 februari 2007,
Parl.St. Senaat 2006-07, nr. 3-1794/4, 5.
215 G. VERSCHELDEN, Handboek Belgisch Familierecht in Gandaius, Brugge, Die Keure, 2010, 5, nr. 2
216 Bjjvoorbeeld voor een erkenning hoeft niets te worden bewezen (art. 319 j° art. 329bis BW) of binnen
het huwelijk wordt de echtgenoot van de moeder de vader van het kind, ongeacht of hij de biologische
vader van dat kind is (art. 318 BW).
217 Bijvoorbeeld door opeenvolgende erkenningen (art. 329 BW) of door het bezit van staat, toen dit nog
een absolute onontvankelijkheidsgrond was; G. VERSCHELDEN, Handboek Belgisch Familierecht in
Gandaius, Brugge, Die Keure, 2010, 5, nr. 2.
218 K. UYTTERHOEVEN, De staat van de transseksuele persoon: een rechtsvergelijkende analyse en proeve
van oplossing naar Belgisch Recht, onuitg. Doctoraatsthesis Rechten KU Leuven, 2000, 503, nr. 990.
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geslachtsverandering onmogelijk is. De vraag is of dit niet in strijd is met het

grondwettelijk gelijkheidsbeginsel (art. 10 en 11 Gw.).

o

136. Ook in het geval van de vaderlijke erkenning overeenkomstig artikel 319 j
artikel 329bis BW rijst een probleem. In geval van betwisting van de biologische band
tussen de vader en het kind, kunnen de moeder en/of het kind weigeren met de
erkenning in te stemmen?1® (art. 329bis, § 1-2 BW). Als in het geding na
toestemmingsweigering tot erkenning daadwerkelijk wordt bewezen dat er geen
biologische band bestaat tussen de vader en het kind, dan moet de familierechtbank het
verzoek tot erkenning verwerpen (art. 329bis, § 2, derde lid BW). Het enkele feit van de
lichamelijke en juridische geslachtsverandering kan daarbij niet als bewijs dienen dat de
erkennende transvrouw niet de genetische vader van het kind is.220 Hoewel artikel
62bis, § 8, tweede lid BW lex specialis is ten opzichte van artikel 329bis, § 2, derde lid
BW, lijkt mij het toevoegen van de juridische geslachtsverandering tot bewijs van niet-
genetisch vaderschap nogal uit de lucht gegrepen. Het verbod tot erkenning voor de

transvrouw kan hier naar mijn mening niet worden verdedigd.

137. Daarnaast zou, volgens de circulaire, na de definitieve juridische
geslachtsverandering moeten worden gehandeld in overeenstemming met het nieuwe
geslacht.221 Een kind dat langs vaderszijde afstamt van een transvrouw, kon na de
juridische geslachtsverandering enkel?22 een moederlijke afstammingsband met deze
transvrouw vestigen.223 Dit laatste was (en is) echter niet mogelijk?2# aangezien de
vrouw die van het kind bevallen is en als dusdanig in de geboorteakte is vermeld, de
moeder van het kind is (art. 312 j° art. 57, 2° BW). Het voorschrift om te handelen
overeenkomstig het nieuwe geslacht hield225 dus voor de transvrouw een lege bepaling

in, aangezien zij niet van een kind kan bevallen.

219 De wet spreekt hier verkeerdelijk van toestemmen.

220 K. UYTTERHOEVEN, De staat van de transseksuele persoon: een rechtsvergelijkende analyse en proeve
van oplossing naar Belgisch Recht, onuitg. Doctoraatsthesis Rechten KU Leuven, 2000, 504, nr. 992.

221 Circ. 1 februari 2008 betreffende de transseksualiteitswetgeving, BS 20 februari 2008, (10.758) 10.763.
222 Anno 2007 kon immers nog geen meemoederlijke afstammingsband worden vastgesteld.

223 Op vandaag bestaat echter het meemoederschap; supra nrs. 120-124; infra, nrs. 146-148.

224 Moederlijke erkenning en gerechtelijke vaststelling van het moederschap worden buiten beschouwing
gelaten.

225 Circ. 1 februari 2008 betreffende de transseksualiteitswetgeving, BS 20 februari 2008, (10.758) 10.763.



138. Bovenstaande onverenigbaarheden bewijzen naar mijn oordeel dat de wetgever

niet in het opzet van “bescherming van de afstamming?2¢” is geslaagd.
B. Samenhang met de sterilisatie-voorwaarde

139. De wet van 10 mei 2007227 legt een aantal voorwaarden op voor de juridische
geslachtsverandering.228 De betrokkene mag onder andere niet meer in staat zijn om
overeenkomstig het oorspronkelijke geslacht kinderen te verwekken (art. 62bis, § 2, 3°

BW).

140. Deze voorwaarde van onvruchtbaarheid werd hoofdzakelijk ingevoerd om
problemen op het vlak van de afstamming na de geslachtsverandering te vermijden?22°.
Transvrouwen die een kind verwekken en transmannen die een kind baren, dat was een
brug te ver voor de Belgische wetgever. De vraag is echter waarom dan enkel een

verbod tot vaststelling van het vaderschap voor de transvrouw bestaat.

141. De circulaire geeft aan dat de afwezigheid van een verbodsbepaling voor de
transman kan worden verklaard door de sterilisatievoorwaarde (art. 62bis, § 2, 3°
BW).230 Als gevolg van die voorwaarde is de vrouwelijke aangever (transman) niet meer
in staat een kind te baren, waardoor artikel 312, § 1 BW231 in principe niet meer kan
spelen.232 De mannelijke aangever (transvrouw) daarentegen zou wel nog de juridische
vader van een kind kunnen worden. Noch artikel 315 BW, noch artikel 319 j° artikel
329bis BW vereist immers een bewijs van een genetische band. Op die manier zou een
transvrouw dus wel een afstamming langs vaderszijde kunnen laten vaststellen. Dit wou

de Belgische wetgever met de invoering van artikel 62bis, § 8, tweede lid BW vermijden.

142. Naar mijn mening is de wetgever om volgende redenen niet volledig in zijn opzet

geslaagd.

226 Verslag namens de commissie voor de justitie over het wetsontwerp betreffende de transseksualiteit (].

DE ROECK e.a.), Parl.St. Senaat 2006-07, nr. 3-1794/5, 18.

227 Wet 10 mei 2007 betreffende de transseksualiteit, BS 11 juli 2007, 37.823.

228 p, BORGHS, “Nieuwe Deense transgenderwet is voorbeeld voor Belgié”, Juristenkrant 2014, afl. 294, 12.

229 Adv.RvS nr. 41.570/AV van 28 november 2006 over het wetsontwerp betreffende de transseksualiteit,

Parl.St. Senaat, 2006-07, nr. 3-1794/3, 5.

230 Circ. 1 februari 2008 betreffende de transseksualiteitswetgeving, BS 20 februari 2008, (10.758) 10.762.

231 Mater semper certa est (etiam si vulgo conceperit): “De moeder is altijd zeker (ook al is zij door het

gewone volk bezwangerd)”. De vrouw die van het kind bevalt en als zodanig in de geboorteakte is

vermeld, is de moeder van het kind.

232 Circ. 1 februari 2008 betreffende de transseksualiteitswetgeving, BS 20 februari 2008, (10.758) 10762.
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143. Vooreerst is de motivering van de circulaire?3? voor de afwezigheid van een
verbod tot vaststelling van een afstammingsband langs moederszijde voor de transman

niet honderd procent sluitend.

Zo is het hypothetisch nog altijd mogelijk dat een transman voor de juridische
geslachtsverandering?34 anoniem bevalt in het buitenland?35, vervolgens de transitie
ondergaat en daarna het kind erkent overeenkomstig het oude geslacht (art. 313 j°
329bis BW).236 Het kan in theorie ook dat een transman, voor of na de juridische
geslachtsverandering, een beroep doet op een draagmoeder. De draagmoeder kan
anoniem bevallen in het buitenland en de transman kan het kind als wensmoeder
meenemen naar Belgié en hier erkennen (art. 313 j° 329bis BW). Beide gevallen gelden
natuurlijk enkel en voor zover de juridische geslachtsverandering op het moment van de

erkenning nog niet definitief uitwerking heeft gekregen.

Op deze manier wordt de transman de juridische moeder van het kind. Eventueel zal er
in dit geval toestemming nodig zijn van de juridische vader, indien hij het kind al eerder
heeft erkend. Ook de gerechtelijke vaststelling van het moederschap is hier in theorie237
mogelijk. De gerechtelijke vaststelling is evenwel slechts een residuaire wijze om de
afstamming langs moederszijde juridisch vast te stellen238, indien het kind niet vrijwillig
wordt erkend. Deze hypothese heeft betrekking op een transman die nog vrijwillig
juridische moeder wil worden, dus gerechtelijke vaststelling is hier normaal gezien niet

aan de orde.

233 Ibid.

234 Lees als: voor de sterilisatie.

235 In Belgié is anonieme bevalling verboden. Ingevolge artikel 57, 2° BW moet de naam van de moeder in
de geboorteakte worden vermeld. Een anonieme bevalling in het buitenland heeft wel rechtsgevolgen in
Belgié (G. VERSCHELDEN, Handboek Belgisch Personen- en Familierecht in Gandaius, Brugge, Die Keure,
2016, 29, nr. 49).

236 T, WUYTS, “De gevolgen van de juridische geslachtsaanpassing op familierechtelijk vlak” in P. SENAEVE
en K. UYTTERHOEVEN (eds.), De rechtspositie van de transseksueel. Commentaar op de wetten van 9 en 10
mei 2007 en van 15 mei 2007, Antwerpen, Intersentia, 2008, 238-239, nr. 327.

237 De vraag is hier echter hoe de gegrondheid van de vordering tot gerechtelijke vaststelling van het
moederschap moet worden bewezen. Bezit van staat lijkt mij, hoewel niet onmogelijk, niet zo
vanzelfsprekend.

238 G, VERSCHELDEN, Handboek Belgisch Personen- en Familierecht in Gandaius, Brugge, Die Keure, 2016,
37, nr. 69.



Gezien het uitzonderlijke karakter, betreffen beide gevallen natuurlijk slechts
speculatieve voorbeelden. Niettemin ben ik van mening dat de wetgever bij het
opstellen van artikel 62bis, § 8 BW alle mogelijke situaties had moeten voorzien. Een

diepgaand onderzoek heeft klaarblijkelijk niet plaatsgevonden.

144. Daarnaast is het m.i. ook bizar dat niets de transman of transvrouw verbiedt om
gebruik te maken van medisch begeleide voortplantingstechnieken. Indien de wetgever
voor ogen had dat transgenders zich niet meer mochten voortplanten23?, waarom
verbiedt de wet betreffende de transseksualiteit?40 medisch begeleide voortplanting dan

niet?241 Deze problematiek wordt hieronder in een afzonderlijke titel besproken.242

§2. (On)verenigbaarheid van de oorspronkelijke ratio legis met het huidige

afstammingsrecht

145. De ratio legis van de specifieke afstammingsbepaling voor transgenders (art.
62bis, § 8 BW) werd in de vorige paragraaf besproken. Er werd hierboven aangetoond
dat de bedoeling van de wetgever al botste met sommige principes uit het
afstammingsrecht anno 2007. De vraag is aansluitend in welke mate de oorspronkelijke

ratio legis nog te verantwoorden valt in het licht van het afstammingsrecht anno 2016.

A. Oorspronkelijke afstamming ten aanzien van twee personen van hetzelfde

geslacht

146. Op grond van oorspronkelijke afstamming kon een kind tot voor 1 januari

2015243 slechts één vader en één moeder hebben.244

239 Ratio sterilisatievoorwaarde art. 62bis, § 4, eerste lid, 3° BW.
240 Wet 10 mei 2007 betreffende de transseksualiteit, BS 11 juli 2007, 37.823
241 p. BORGHS, “Nieuwe Deense transgenderwet is voorbeeld voor Belgié”, Juristenkrant 2014, afl. 294, 12.
242 Infra, nrs. 149-162.
243 Wet 5 mei 2014 houdende de vaststelling van de afstamming van de meemoeder, BS 7 juli 2014,
51.703.
244 Sypra, nr. 131.
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Om die reden vermeldt de circulaire dat “het ingaat tegen alle principes van het huidige
afstammingsrecht, zoals vervat in titel VII van het Burgerlijk Wetboek, dat een kind van
een transseksueel ten gevolge van een geslachtsaanpassing van zijn ouder twee vaders of
twee moeders zou kunnen krijgen, terwijl dat voor koppels van hetzelfde geslacht

uitgesloten is”.24

Heden ten dage kan deze ratio legis niet meer worden verdedigd. De wet van 5 mei
2014246 houdende de vaststelling van de afstamming van de meemoeder maakte het
immers mogelijk dat vrouwenparen hun gezamenlijke ouderschapsproject juridisch
kunnen verwezenlijken door middel van de oorspronkelijke afstamming.24’” De
mogelijkheid bestaat om een tweede afstammingsband vast te stellen tussen een kind en
de echtgenote van zijn of haar moeder of een andere vrouw. De tweede vrouwelijke

ouder noemen we de ‘meemoeder’.248

147. De huidige afstammingsregeling voor transgenders (art. 62bis, § 8 BW) zou op
zijn minst in overeenstemming moeten worden gebracht met het huidige
meemoederschap24°. Zoals boven al aangegeven, zijn de regels over de meemoederlijke
afstamming (art. 325/1 t.e.m. 325/10 BW) m.i. van toepassing op de transvrouw.z50 Er
anders van uitgaan, zou een door artikel 10 en 11 Gw. ongeoorloofd verschil
uitmaken.2>1 SWENNEN?252 stelt dat de transvrouw zonder problemen meemoeder kan
worden. Gezien de bestaande gebreken van de wetgeving betreffende het
meemoederschap en de gevolgen van het overgangsrecht?53, moet deze ‘zonder

problemen’ m.i. met een korrel zout worden genomen.

245 Circ. 1 februari 2008 betreffende de transseksualiteitswetgeving, BS 20 februari 2008, (10.758)
10.762; Zie ook de amendementen op het wetsontwerp betreffende de transseksualiteit van 7 februari
2007, Parl.St. Senaat 2006-07, nr. 3-1794 /4; supra, nr. 128.

246 Wet 5 mei 2014 houdende de vaststelling van de afstamming van de meemoeder, BS 7 juli 2014,
51.703.

247 L. PLUYM, “Juridisch statuut voor meemoeders — Commentaar bij de wet van 5 mei 2014”, T. Fam.
2015, (5) 5.

248 Jpid.

249 G, VERSCHELDEN, “Nieuwe transgenderwetgeving: knopen doorhakken”, T. Fam. 2015, (242) 243.

250 Supra, nrs. 120-123.

251 Infra, nr. 215.

252 F. SWENNEN, Het personen- en familierecht: identiteit en verwantschap vanuit juridisch perspectief,
Antwerpen, Intersentia, 2015, 90-91, nr. 138.

253 Supra, 120-123.



148. Bovendien is de wet op dit punt allesbehalve duidelijk en bijgevolg vatbaar voor
discussie. Het lijkt ‘merkwaardig’ dat de wetgever bij de invoering van het
meemoederschap niet spreekt over de mogelijkheden die deze regeling biedt voor de
transvrouw en haar cis-vrouwelijke partner. Gezien de bestaande leemten in artikel
62bis, § 8 BW stel ik mij evenwel de vraag in hoeverre ik dit nog ‘merkwaardig’ kan
noemen. De afwezigheid van een vermelding van de transvrouw duidt m.i. op een
zoveelste nalatigheid van de Belgische wetgever. Wetgevend ingrijpen of op zijn minst
meer duidelijkheid is noodzakelijk. De regeling over het meemoederschap vormt per
slot van rekening een alternatief tot vaststelling van een oorspronkelijke
afstammingsband na de definitieve juridische geslachtsverandering voor de transvrouw,

terwijl zij voorheen over geen enkele mogelijkheid beschikte254.
B. De wet betreffende de medisch begeleide voortplanting

149. Zoals al kort werd vermeld?2>3, moet ook rekening worden gehouden met de wet
van 6 juli 2007 betreffende de medisch begeleide voortplanting en de bestemming van

de overtallige embryo's en de gameten (hierna ‘MBV-wet’'256),

Het komt vreemd voor dat de Belgische wetgever in de wet betreffende de
transseksualiteit?>? geen melding maakt van de mogelijke kunstmatige
voortplantingstechnieken. De wetgever wist immers zeer goed dat véér de juridische
geslachtsverandering gameten konden (en nog steeds kunnen) worden ingevroren, met
als doel deze na de juridische geslachtsverandering te gebruiken binnen het kader van
medisch begeleide voortplanting.258 Waarom hij precies heeft nagelaten om een regeling
hieromtrent te treffen, is echter onduidelijk. DE SUTTER stelt dat de wetgever in 2007
hoogstwaarschijnlijk niet voor ogen had wat de erkende fertiliteitscentra kunnen

verwezenlijken met opgeslagen genetisch materiaal.259

254 Uitgezonderd de gevallen van moederlijke erkenning en gerechtelijke vaststelling van het
moederschap wanneer er geen naam van de moeder in de geboorteakte staat vermeld (313 en 314 BW).
255 Supra, nr. 144.
256 Wet 6 juli 2007 betreffende de medisch begeleide voortplanting en de bestemming van de overtallige
embryo’s en de gameten, BS 17 juli 2007, 38.575.
257 Wet 10 mei 2007 betreffende de transseksualiteit, BS 11 juli 2007, 37.823.
258 Verslag namens de commissie voor de justitie (J. DE ROECK e.a.) over het wetsontwerp betreffende de
transseksualiteit, Parl.St. Senaat, 2006-07, nr. 3-1794/5, 7.
259 Telefonisch onderhoud met Prof. Dr. Petra De Sutter op 7 april 2016, in full text in bijlage.
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150. De situatie die ik wens te beschrijven, betreft het geval waarin een transgender
nog conform het oude geslacht ouder wil worden. Op het eerste gezicht lijkt dit niet
mogelijk. Een transgender mag immers “niet meer in staat zijn om overeenkomstig het
oude geslacht kinderen te verwekken” als hij of zij juridisch van geslacht wil veranderen

(art. 62bis, § 2, 3° BW).

151. De medische verklaring dat transgenders geen kinderen meer kunnen krijgen na
transitie kan evenwel niet altijd correct zijn, want de medisch begeleide voortplanting
kan hier uitwegen bieden.26® Door middel van de huidige medisch begeleide
voortplantingstechnieken kan na de juridische geslachtsverandering nog een kind

worden verwekt dat genetisch verwant is met een transgender.261

152. Een transvrouw kan voor de geslachtsverandering sperma laten invriezen (art.

37 en 40 MBV-wet) met als doel de bevruchting van een vrouw.262

Een transman heeft daarnaast de mogelijkheid om voor de juridische
geslachtsverandering eicellen te laten wegnemen om embryo’s te creéren die worden
ingevroren met het oog op de inplanting bij een vrouw (art. 10 MBV-wet). 263 De
tussenkomst van een fertiliteitscentrum is hierbij wel noodzakelijk, aangezien er

gameten moeten worden ingevroren (art. 3, eerste lid MBV-wet). 264

153. Merk wel op dat het opslaan van gameten geen absolute zekerheid op

toekomstige behandeling betekent.26>

260 F. SWENNEN, Het personen- en familierecht: identiteit en verwantschap vanuit juridisch perspectief,
Antwerpen, Intersentia, 2015, 91-92, nr. 138.

261 T, WUYTS, “De gevolgen van de juridische geslachtsaanpassing op familierechtelijk vlak” in P. SENAEVE
en K. UYTTERHOEVEN (eds.), De rechtspositie van de transseksueel. Commentaar op de wetten van 9 en 10
mei 2007 en van 15 mei 2007, Antwerpen, Intersentia, 2008, 257, nr. 351.

262 Ofwel voor een gezamenlijk ouderschapsproject met haar vrouwelijke partner ofwel tot gebruik van
kunstmatige inseminatie met donorsperma bij een andere vrouw; F. SWENNEN, Het personen- en
familierecht: identiteit en verwantschap vanuit juridisch perspectief, Antwerpen, Intersentia, 2015, 91-92,
nr. 138.

263 Dit gebeurt dan via in-vitrobevruchting waarbij een eicel bij de vrouw wordt weggenomen en in een
proefbuis wordt bevrucht met het semen van een man (R. DE CORTE en B. DE GROOTE, Handboek civiel
recht, Gent, Larcier, 2011, 464, nr. 1287-1288); F. SWENNEN, Het personen- en familierecht: identiteit en
verwantschap vanuit juridisch perspectief, Antwerpen, Intersentia, 2015, 91-92, nr. 138.

264 T. WUYTS, “De gevolgen van de juridische geslachtsaanpassing op familierechtelijk vlak” in P. SENAEVE
en K. UYTTERHOEVEN (eds.), De rechtspositie van de transseksueel. Commentaar op de wetten van 9 en 10
mei 2007 en van 15 mei 2007, Antwerpen, Intersentia, 2008, 257, nr. 351.

265 C, DE ROO e.a., “Fertility options in transgender people”, International Review of Psychiatry 2015, afl. 1,

, (12)117.



Als een transgender een genetisch verwant kind wenst na de juridische
geslachtsverandering moet hij of zij een screening procedure ondergaan om tot de
behandeling toegelaten te worden. 266 Daarenboven blijft medisch begeleide

voortplanting zeer duur en is dit niet altijd zonder risico’s voor de gezondheid.267

154. Het verslag namens de commissie voor de justitie over het wetsontwerp
betreffende de transseksualiteit gaf aan dat een regeling in verband met het bewaren
van gameten van een transgender niet in het wetsontwerp betreffende de
transseksualiteit thuishoorde.268 Hiervoor moest worden teruggegrepen naar de MBV-
wet. In deze laatste wet is van een specifieke regeling voor transgenders echter geen

spoor te vinden.

1. Gevolgen voor de afstamming na medisch begeleide voortplanting overeenkomstiq

artikel 62bis, § 8 BW

155. De vrouw die van het kind bevalt, is altijd de moeder (art. 312, § 1 j°57, 1° BW).
De naam van de vrouw die in Belgié bevalt van een kind wordt vermeld in de

geboorteakte (art. 312,§ 1°57, 2° BW).

Op grond van het principe mater semper certa est?%?, is deze vrouw de juridische
moeder, ongeacht of zij de genetische moeder is of niet.27? De transman beschikt na de
definitieve juridische geslachtsverandering niet over de mogelijkheid om de afstamming
langs moederszijde te laten vaststellen, aangezien de regels met betrekking tot het
nieuwe geslacht dan van toepassing zijn271. Het feit dat het kind genetisch verwant zou

zijn met de transman?72 speelt hierbij geen enkele rol.

266 Jpid.

267 Jbid.

268 Verslag namens de commissie voor de justitie over het wetsontwerp betreffende de transseksualiteit (J.
DE ROECK e.a.), Parl.St. Senaat 2006-07, nr. 3-1794/5.

269 Mater semper certa est (etiam si vulgo conceperit): “De moeder is altijd zeker (ook al is zij door het
gewone volk bezwangerd)”. De vrouw die van het kind bevalt en als zodanig in de geboorteakte is
vermeld, is de moeder van het kind.

270 G. VERSCHELDEN, Afstamming in APR, Mechelen, Kluwer, 2004, 710, nr. 1284.

271 Circ. 1 februari 2008 betreffende de transseksualiteitswetgeving, BS 20 februari 2008, (10758) 10763.
272 Door het gebruik van ‘zijn’ eicel.
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156. De transman zou juridisch wel vader kunnen worden van het kind verwekt met
‘zijn’ eicel. De transman van wie de vrouwelijke partner of echtgenote bevalt van een
kind, na kunstmatige inseminatie?’3 met donorsperma (hierna ‘K.I.D.”), kan het kind
erkennen of automatisch de juridische vader worden op grond van de
vaderschapsregel.2’4 Deze afstammingsband ten aanzien van de transman zou wel
kunnen worden betwist, omdat zij niet overeenstemt met de biologische werkelijkheid.
Het kind is immers langs vaderszijde niet genetisch verwant met de transman (art. 318,

§ 3,330, § 2 en 332quinquies, § 3 BW).

157. Een transvrouw daarentegen kan geen afstammingsband langs moederszijde
vestigen aangezien zij onmogelijk van het kind kan zijn bevallen (art. 312 BW j° art. 57,
2° BW). Enkel indien het moederschap nog niet vaststaat overeenkomstig artikel 312, §
1 BW, zou een moederlijke erkenning of gerechtelijke vaststelling van het moederschap
mogelijk zijn. Dit betreft echter uitzonderlijke gevallen en is dus eerder hypothetisch.
Ook de vestiging van een vaderlijke afstammingsband is uitgesloten voor de transvrouw,

aangezien artikel 62bis, § 8, tweede lid BW dit verbiedt.

158. Na de geslachtsverandering kan een kind wel nog worden verwekt bij de
vrouwelijke partner of echtgenote van de transvrouw via ingevroren sperma van de
transvrouw van voor de geslachtswijziging (of via K.I.D.). Sinds 1 januari 2015275 kan de

transvrouw zich in dit geval eventueel beroepen op het meemoederschap.276

2. Gevolgen voor de afstamming na medisch begeleide voortplanting overeenkomstig de

MBV-wet

159. De MBV-wet biedt andere mogelijkheden. Er moet in dit verband rekening
worden gehouden met de notie van de ‘wensouder’. Een wensouder is “elke persoon die
heeft besloten om ouder te worden door middel van medisch begeleide voortplanting,

ongeacht of dit met zijn eigen gameten of embryo's gebeurt of niet” (art. 2, 2°, f MBV-wet).

273 Kunstmatige inseminatie betekent dat een vrouw op kunstmatige wijze wordt bevrucht met het semen
van een man (R. DE CORTE en B. DE GROOTE, Handboek civiel recht, Gent, Larcier, 2011, 463, nr. 1286).

274 P, BORGHS, “Heteronormativiteit in het Belgische familierecht” in E. BREMS, P. FOUBERT, P. GERARD,
D. HEIRBAUT, R. HOLTMAAT, P. HUMBLET, S. OUALD CHAIB, F. PARREIN, P. POPELIER, L. STEVENS, A.
TIMMER, L. VERSLUYS, Recht en gender in Belgié, Brugge, die Keure, 2011, 102, nr. 180.

275 Wet 5 mei 2014 houdende de vaststelling van de afstamming van de meemoeder, BS 7 juli 2014,
51.703.

276 Supra, nrs. 120-123 en 146-148.



Niets verhindert m.. dat een transgender die mee participeert in een

ouderschapsproject als wensouder wordt beschouwd.

160. De gewone afstammingsregels van het Burgerlijk Wetboek spelen niet altijd in
het voordeel van de wensouders.2’7 De MBV-wet wijzigt dit deels door te bepalen wie
een afstammingsband met een kind kan vestigen.?’8 Zowel artikel 27 (eiceldonatie) als
artikel 56 (zaadceldonatie) van de MBV-wet bepaalt dat “vanaf het moment van de
implantatie van de gedoneerde overtallige embryo's” (art. 27 MBV-wet) of “vanaf het
moment van de inseminatie van de gedoneerde gameten” (art. 56 MBV-wet), “de
afstammingsregels als bepaald in het Burgerlijk Wetboek in het voordeel van de

wensouder(s) spelen die de gameten ontvangen heeft (hebben)”.

161. Hieruit volgt datin de context van de medisch begeleide voortplanting de gewone
afstammingsregels zoals bepaald in het Burgerlijk Wetboek niet zomaar mogen worden
toegepast. Meer zelfs, in geval van donatie van gameten of embryo’s vervangt het

wensouderschap de biologische band als grondslag van de juridische afstamming.27°

162. Wanneer een transvrouw in een ouderschapsproject participeert, al dan niet met
haar eigen ingevroren (mannelijk) materiaal, is de vraag of artikel 62bis, § 8, tweede lid
BW niet buitenspel kan worden gezet door artikel 27 of 56 MBV-wet. Door de vestiging
van een afstammingsband te verbieden ten aanzien van de transvrouw (art. 62bis, § 8,
tweede lid BW), verliest het kind de mogelijkheid om de afstamming te laten vaststellen
ten aanzien van een persoon die zich oorspronkelijk (en misschien nog steeds) ertoe

verbonden had (heeft) om verantwoordelijkheid op te nemen.280

277 T, WUYTS, “Afstamming na medisch begeleide voortplanting” in P. SENAEVE, G. VERSCHELDEN, F.
SWENNEN en T. WUYTS (eds.), De hervorming van het afstammingsrecht, Antwerpen, Intersentia, 2008,
314, nr. 529; supra, nrs. 155-158.
278 T. WUYTS, “Afstamming na medisch begeleide voortplanting” in P. SENAEVE, G. VERSCHELDEN, F.
SWENNEN en T. WUYTS (eds.), De hervorming van het afstammingsrecht, Antwerpen, Intersentia, 2008,
314, nr. 529.
279 T, WUYTS, “Afstamming na medisch begeleide voortplanting” in P. SENAEVE, G. VERSCHELDEN, F.
SWENNEN en T. WUYTS (eds.), De hervorming van het afstammingsrecht, Antwerpen, Intersentia, 2008,
316, nr. 532; G. VERSCHELDEN, “Overzicht van rechtspraak inzake MBV (exclusief draagmoederschap)” in
S. TACK en G. VERSCHELDEN (eds.), Medisch begeleide voortplanting in juridisch en ethisch perspectief,
Antwerpen, Intersentia, 2014, 44, nr. 34.
280 T. WUYTS, “De gevolgen van de juridische geslachtsaanpassing op familierechtelijk vlak” in P. SENAEVE
en K. UYTTERHOEVEN (eds.), De rechtspositie van de transseksueel. Commentaar op de wetten van 9 en 10
mei 2007 en van 15 mei 2007, Antwerpen, Intersentia, 2008, 235, nr. 323.
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Ik stel mij de vraag wat dan nog de inhoud van een gezamenlijk ouderschapsproject is
als een juridische geslachtsverandering van een van beide partners de aanvankelijke (en

zelfs nog bestaande) gezamenlijke intentie zomaar teniet kan doen.
§3. Recente initiatieven van de Belgische wetgever
A. Rechtsonzekerheid over het afstammingsrecht anno 2016

163. Tot slot moeten er nog enkele opmerkingen worden gemaakt betreffende de

mogelijke toekomstige wijzigingen van het Belgisch afstammingsrecht.

164. Dit afstammingsrecht, dat in werking is getreden op 1 juli 2007281, heeft de
toetsing aan de grondrechten niet kunnen doorstaan.?82 Met een tsunami aan arresten?83
heeft het Grondwettelijk Hof delen van het huidige afstammingsrecht als ongrondwettig
bestempeld. Bovendien geeft de aanhoudende stroom van prejudiciéle vragen aan dat

nog een reeks uitspraken mag worden verwacht.284

165. De grondwetsconforme toepassing van het Belgische afstammingsrecht is op
vandaag onzeker. Wetgevend ingrijpen is daarom ook noodzakelijk. Zoals VERSCHELDEN
aangeeft, is het aan de wetgever om zijn verantwoordelijkheid op te nemen en een goed
doordacht en globaal voorstel tot hervorming van het afstammingsrecht aan het

parlement voor te leggen.285

281 Wet 1 juli 2006 tot wijziging van de bepalingen van het Burgerlijk Wetboek met betrekking tot het
vaststellen van de afstamming en de gevolgen ervan, BS 29 december 2006, 76.040.

282 G. VERSCHELDEN, “Grondwetsconforme toepassing van het afstammingsrecht: het bos door de bomen”
in D. BRACKE, H. CASMAN, O. DE KEUKELAERE, L. DE SCHRIJVER, A. GHYSENS, N. RAEMDONCK, A.
RENIERS, T. VAN SINAY, R. VANDERMANDER en G. VERSCHELDEN, Notariéle Actualiteit 2014. Verslagboek
van de vormingsdagen van de Studiekring Provinciaal Genootschap der Notarissen van QOost-Vlaanderen,
Brugge, die Keure, 2015, 123, nr. 1 (hierna: G. VERSCHELDEN, “Grondwetsconforme toepassing van het
afstammingsrecht: het bos door de bomen” in D. BRACKE e.a., Notariéle Actualiteit 2014. Verslagboek van
de vormingsdagen van de Studiekring Provinciaal Genootschap der Notarissen van Oost-Vlaanderen, Brugge,
die Keure, 2015).

283 0.a. GwH 5 december 2016, nr. 165/2016; GwH 7 november 2013, nr. 147/2013; GwH 9 juli 2013, nr.
105/2013; GwH 9 juli 2013, nr. 96/2013; GwH 7 maart 2013, nr. 30/2013; GwH 7 maart 2013, nr.
29/2013; GwH 9 augustus 2012, nr. 103/2012; GwH 3 mei 2012, nr. 61/2012; GwH 31 mei 2011, nr.
96/2011; GwH 6 april 2011, nr. 54/2011; GwH 3 februari 2011, nr. 20/11; GwH 16 december 2010, nr.
144/2010.

284 G, VERSCHELDEN, “Grondwetsconforme toepassing van het afstammingsrecht: het bos door de bomen”
in D. BRACKE e.a., Notariéle Actualiteit 2014. Verslagboek van de vormingsdagen van de Studiekring
Provinciaal Genootschap der Notarissen van Oost-Vlaanderen, Brugge, die Keure, 2015, 127, nr. 2.

285 G. VERSCHELDEN, “Grondwetsconforme toepassing van het afstammingsrecht: het bos door de bomen”
in D. BRACKE e.a., Notariéle Actualiteit 2014. Verslaghoek van de vormingsdagen van de Studiekring
Provinciaal Genootschap der Notarissen van Oost-Vlaanderen, Brugge, die Keure, 2015, 170-171, nr. 90.



166. Als de specifieke afstammingsbepaling voor transgenders moet worden
gewijzigd of afgeschaft om tegemoet te komen aan de huidige onduidelijkheden, dan zal
daarbij eventueel ook rekening moeten worden gehouden met een al gewijzigd
afstammingsrecht in het algemeen. Omgekeerd is het ook mogelijk dat een wijziging of
afschaffing van artikel 62bis, § 8 BW een hervorming van het volledige
afstammingsrecht zal vereisen. Dit alles is natuurlijk afhankelijk van de snelheid
waarmee de Belgische wetgever beslist om actie te ondernemen. Hierop zal in

Hoofdstuk IV verder worden ingegaan.
B. Het federale regeerakkoord

167. Het federale regeerakkoord van 1 december 2011286 gaf al aan dat de regering de
ongelijkheden op het gebied van ouderschap voor paren van hetzelfde geslacht zou
opheffen. Daarnaast werd bepaald dat Belgié een voortrekkersrol moet spelen wat de

gelijkheid van de rechten van de holebi’s en de transgenders betreft.287

168. In het afstammingsrecht heeft de regering deze doelstelling deels verwezenlijkt
met de invoering van het meemoederschap. Hoewel het oorspronkelijke wetsvoorstel
sprak van ‘de vaststelling van de afstamming van de meeouder’288, werd met de wet van
5 mei 2014 enkel het meemoederschap ingevoerd. Van meevaderschap is tot op heden
nog geen sprake. Men vond het niet passend om voor mannenparen de
afstammingswetgeving aan te passen vooraleer een uitgewerkte en evenwichtige wet op
het draagmoederschap wordt ingevoerd.28° Daarnaast vertoont de Belgische wetgeving

ook op het vlak van transgenders tekortkomingen.

169. In het federale regeerakkoord van 9 oktober 20142°0 werd vervolgens
aangegeven dat “de wet van 10 mei 2007 betreffende de transseksualiteit zal worden

aangepast in het licht van de internationale mensenrechtenverplichtingen”.?°1

286 Regeerakkoord van 1 december 2011, te consulteren via www.dekamer.be/kvvcr/pdf sections
/searchlist/Regeerakkoord 1 december 2011.pdf.

287 Jpid.

288 Wetsvoorstel (J. DE GUCHT e.a.) houdende de vaststelling van de afstamming van de meeouder, Parl.St.
Senaat 2013-14, nr. 5-2445/1.

289 L. PLUYM, “Juridisch statuut voor meemoeders - Commentaar bij de wet van 5 mei 2014”, T. Fam.
2015, (5) 7; Verslag namens de Commissie voor de Justitie (B. ANCIAUX e.a.) over het wetsvoorstel
houdende de vaststelling van de afstamming van de meeouder, Parl.St. Senaat 2013-14, nr. 5-2445/3, 4.
290 Regeerakkoord van 9 oktober 2014, 226, te consulteren via www.premier.be/nl/regeerakkoord.

291 Jpid.
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Dit verwijst naar de tendens van de afschaffing van de sterilisatievoorwaarde, die op
internationaal vlak merkbaar is. Enkele landen hebben deze voorwaarde al uit hun
wetgeving geschrapt?2, Minister van Justitie Koen Geens was voornemens om deze
wetswijziging te realiseren in samenspraak met de staatssecretaris voor Gelijke Kansen,

Elke Sleurs.293

170. Tot op heden werd evenwel nog geen aanpassing van de wet betreffende de
transseksualiteit doorgevoerd. De laatste stand van zaken is dat de afschaffing van de
medische voorwaarden tot juridische geslachtsverandering (art. 62bis, § 2, 2°-3° BW) in
de nabije toekomst werkelijkheid zal worden.2%* Dit najaar vindt opnieuw een debat
over de transgenderwetgeving plaats in het Federaal Parlement.2% Zowel minister van
Justitie Koen Geens als staatssecretaris voor Gelijke kansen Elke Sleurs bereidt een
wetsontwerp tot afschaffing van de medische voorwaarden tot juridische
geslachtsverandering voor.2°¢ Een juridische geslachtsverandering zou bijgevolg
mogelijk worden door middel van een gemotiveerde verklaring voor de ambtenaar van

de burgerlijke stand. Over de precieze modaliteiten bestaat echter nog discussie.2°7

171. Indien de sterilisatievoorwaarde (art. 62bis, § 2, 3° BW) verdwijnt, moet er
worden nagedacht over de gevolgen van deze verdwijning voor het afstammingsrecht.
Het verbod voor de transvrouw (art. 62bis, § 8, tweede lid BW) heeft m.i. geen reden tot
bestaan meer als de sterilisatievoorwaarde zou worden afgeschaft. De ratio van de
wetgever dat als gevolg van de onvruchtbaarheidsvoorwaarde de vrouwelijke aangever
(transman) niet meer in staat is een kind te baren, waardoor artikel 312, § 1 BW2% in

principe niet meer zal kunnen spelen29?, kan dan immers niet meer worden bijgetreden.

292 0.a. Argentinié, Malta, Zweden, Denemarken, Spanje, Nederland, Duitsland, lerland, ...

293 Algemene beleidsnota Justitie van 15 november 2015, Parl.St. Kamer 2015-16, nr. 54-1428/8, 49; G.
VERSCHELDEN, “Nieuwe transgenderwetgeving: knopen doorhakken”, T.Fam. 2015, (242) 242.

294 T. YSEBAERT, “Officieel van geslacht veranderen kan binnenkort zonder medische ingreep”, De
Standaard 12 mei 2016, www.destandaard.be.

295 D. DE ROOVER, “Exclusief: dit najaar debat transgenderwetgeving in Federaal Parlement”, Zizo
Magazine 30 maart 2016, www.koengeens.be.

296 Jbid.

297 Ibid.

298 Mater semper certa est (etiam si vulgo conceperit): “De moeder is altijd zeker (ook al is zij door het
gewone volk bezwangerd)”. De vrouw die van het kind bevalt en als zodanig in de geboorteakte is
vermeld, is de moeder van het kind.

299 Circ. 1 februari 2008 betreffende de transseksualiteitswetgeving, BS 20 februari 2008, (10.758)
10.762; supra, nr. 141.




Ook deze overwegingen zullen worden meegenomen in mijn onderzoek de lege ferenda

in het laatste hoofdstuk van deze masterproef.

AFDELING IV. EIGEN INTERPRETATIE VAN DE SPECIFIEKE
AFSTAMMINGSBEPALING VOOR TRANSGENDERS (ART. 62BIS, § 8 BW)

172. Met de problemen als gevolg van de letterlijke interpretatie van artikel 62bis, § 8
BW en met de doelstellingen van de wetgever met de afstammingsregeling voor
transgenders in het achterhoofd, zal ik in deze afdeling een eigen interpretatie van de
specifieke afstammingsbepaling voor transgenders (art. 62bis, § 8 BW) voorleggen. Merk
op dat deze interpretatie geen gewenste regeling inhoudt voor het afstammingsrecht
van transgenders. In deze afdeling zal het duidelijk worden dat ook een eigen
interpretatie van artikel 62bis, § 8 BW geen oplossing biedt voor de bestaande
problemen. De afstammingsbepaling blijft onbegrijpelijk en is m.i. zelfs juridisch
verkeerd. Een aanpassing of vervanging van artikel 62bis, § 8 BW is bijgevolg

noodzakelijk.
§ 1. Rechtsgevolgen vanaf de inschrijving of overschrijving in het register

173. De problemen met een letterlijke interpretatie van de bewoordingen “(vanaf) de
opmaak van de akte” (art. 62bis, § 8 BW) werden hiervoor3% besproken. De vraag is of
het de bedoeling van de wetgever was om de rechtsgevolgen op het vlak van de
afstamming van de juridische geslachtsverandering al te laten gelden vanaf de opmaak
van de akte houdende vermelding van het nieuwe geslacht. Of moesten die
rechtsgevolgen worden uitgesteld tot na het definitief worden van de

geslachtsverandering?

174. Hoewel de circulaire letterlijk stelt dat “de bepalingen betreffende de afstamming
van vaderschap vervat in boek I, titel VII, hoofdstuk Il van het Burgerlijk Wetboek niet van

toepassing zijn vanaf het moment van de opmaak van een akte houdende vermelding van

het nieuwe geslacht na aangifte door een mannelijke aangever...”31, had de Belgische
wetgever m.i. de intentie om de rechtgevolgen bedoeld in artikel 62bis, § 8 BW pas te

laten spelen na de definitieve juridische geslachtsverandering.

300 Supra, nrs. 88-104.
301 Eigen onderlijning.
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175. Verschillende argumenten ondersteunen deze visie:

Vooreerst kan artikel 62bis, § 8, eerste lid BW maar een betekenis hebben na een
definitieve juridische geslachtsverandering als bedoeld in artikel 62bis, § 4 BW of artikel
1385quaterdecies, § 5 Ger.W.302 Zolang de transgender juridisch niet definitief een ander
geslacht heeft aangenomen, blijven de bestaande afstammingsbanden immers in ieder
geval voortbestaan. Aangezien de afstammingsbanden die werden vastgesteld voor de
definitieve juridische geslachtsverandering “onverlet” (art. 62bis, § 8, eerste lid BW)
blijven, kan artikel 62bis, § 8, tweede lid BW slechts betrekking hebben op

afstammingsbanden die erna worden vastgesteld.

Daarnaast lijkt het ook moeilijk te verantwoorden dat een transvrouw de mogelijkheid
tot vaststelling van een afstammingsband langs vaderszijde zou worden ontnomen op

een ogenblik dat zij juridisch gezien nog man is.

Ten slotte komt het mij vreemd voor dat de wetgever doelbewust een strijdigheid
tussen de artikelen 62bis, § 8 BW, 62bis, § 4, tweede lid BW en 1385quaterdecies, § 5

Ger.W. wou invoeren.

176. Ik meen dat de woorden “vanaf de opmaak van de akte houdende vermelding van
het nieuwe geslacht” in artikel 62bis, § 8 BW een vergissing zijn. Dit moet worden
geinterpreteerd als ‘na de definitieve juridische geslachtsverandering’. In die
interpretatie treden de rechtsgevolgen in vanaf de inschrijving van de akte houdende
vermelding van het nieuwe geslacht in het geboorteregister (art. 62bis, § 4, tweede lid
BW) en bij gebreke daarvan3?3, vanaf de overschrijving van het vonnis of arrest
betreffende de wijziging van het geslacht in het register (art. 1385quaterdecies, § 5 Ger.
W.).

302 T. WUYTS, “De gevolgen van de juridische geslachtsaanpassing op familierechtelijk vlak” in P. SENAEVE
en K. UYTTERHOEVEN (eds.), De rechtspositie van de transseksueel. Commentaar op de wetten van 9 en 10
mei 2007 en van 15 mei 2007, Antwerpen, Intersentia, 2008, 215, nr. 300.

303 F. SWENNEN, Personenrecht in kort bestek in Recht in Kort Bestek, nr. 3, Antwerpen, Intersentia, 2008,
52, nr. 124.



177. WUYTS stelt in dit verband dat artikel 62bis, § 8 BW van toepassing zou moeten
zijn vanaf het tijdstip van de aangifte.3%4 Naar mijn mening lost dit het probleem niet op.
Pas wanneer de geslachtsverandering definitief wordt, kunnen gevolgen worden
verbonden aan het nieuwe geslacht. Zowel het “onverlet” blijven van de bestaande
afstammingsbanden als het verbod voor de transvrouw zijn m.i. lege bepalingen op een
moment dat de transgender juridisch gezien nog niet definitief een ander geslacht heeft

aangenomen.

§ 2. Verbod voor de transvrouw ten aanzien van alle kinderen zonder vastgestelde

afstammingsband

178. Zoals hiervoor al werd aangegeven, doelt het verbod van artikel 62bis, § 8 BW op
de mannelijke aangever die verklaard heeft tot het vrouwelijke geslacht te behoren, de
transvrouw. Elke andere interpretatie is m.i. verkeerd. Een verbod voor de transman
zou ingaan tegen de letterlijke tekst van artikel 62bis, § 8, tweede lid BW en zou de ratio

als bedoeld in de circulaire303, volledig teniet doen.306

179. Enerzijds verdedig ik dat het verbod voor de transvrouw enkel speelt ten aanzien
van kinderen verwekt397 (en bijgevolg geboren) na de definitieve juridische
geslachtsverandering. Ten aanzien van kinderen geboren of verwekt voor de juridische
geslachtsverandering zou het oude geslacht in aanmerking moeten worden genomen.
Om die reden zouden de bewoordingen “de bestaande afstamming” (art. 62bis, § 8,
eerste lid BW) moeten worden begrepen als ‘de bestaande juridische en feitelijke

afstamming’.

Op die manier heeft de transvrouw nog de mogelijkheid om een vaderlijke
afstammingsband te laten vaststellen met een kind verwekt of geboren voor de
definitieve juridische geslachtsverandering, waarvan zij genetisch ook daadwerkelijk de

vader is.

304 T, WUYTS, “De gevolgen van de juridische geslachtsaanpassing op familierechtelijk vlak” in P. SENAEVE
en K. UYTTERHOEVEN (eds.), De rechtspositie van de transseksueel. Commentaar op de wetten van 9 en 10
mei 2007 en van 15 mei 2007, Antwerpen, Intersentia, 2008, 215, nr. 302.
305 Circ. 1 februari 2008 betreffende de transseksualiteitswetgeving, BS 20 februari 2008, (10.758) 10.762.
306 Supra, nr. 141.
307 Supra, nr. 111.
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Deze afstammingsband werkt dan, op basis van het “Infans conceptus pro jam nato
habetur...3%8” principe, terug tot op het ogenblik van de geboorte of zelfs de verwekking
indien dit in het belang van het kind is en vormt bijgevolg een ‘bestaande

afstammingsband’ als bedoeld in artikel 62bis, § 8, eerste lid BW.

180. Uit de sterilisatievoorwaarde (art. 62bis, § 2, 3° BW) die stelt dat de betrokkene
niet meer in staat mag zijn om overeenkomstig het vroegere geslacht kinderen te
verwekken, kan m.i. worden afgeleid dat het tijdstip van de verwekking doorslaggevend

is voor de afstammingsrechtelijke gevolgen van de juridische geslachtsverandering.

Ook WUYTS oordeelt in die zin.3%? De transgender mag niet meer in staat zijn om na de
juridische geslachtsverandering nog kinderen te verwekken. Niets belet de transgender
echter om een afstammingsband vast te stellen met een kind verwekt véér de juridische
geslachtsverandering, ook al wordt dat kind slechts na de juridische
geslachtsverandering geboren. De wetgever had m.i. als doel te voorkomen dat kinderen
zouden worden geboren van wie de genetische vader op het ogenblik van de verwekking

al een vrouw is.310 Het ogenblik van de geboorte wordt echter nergens vermeld.
§ 3. Eigen interpretatie brengt geen soelaas

181. Samengevat zou de meest correcte interpretatie van artikel 62bis, § 8, eerste lid
BW naar mijn mening inhouden dat de transgender de bestaande juridische, dan wel
feitelijke afstammingsbanden die al bestonden vo66r de definitieve juridische
geslachtsverandering respectievelijk behoudt of nog kan vaststellen overeenkomstig het
oude geslacht. De definitieve juridische geslachtsverandering betreft hier de inschrijving
of overschrijving in het register van de geboorten overeenkomstig artikel 62bis, § 4,

tweede lid BW of artikel 1385quaterdecies, § 5 Ger.W.

308 Infans conceptus pro jam nato habetur, quoties de commodis eius agitur’. Een verwekt kind wordt reeds
als geboren beschouwd, telkens dit in zijn belang is.

309 T. WUYTS, “De gevolgen van de juridische geslachtsaanpassing op familierechtelijk vlak” in P. SENAEVE
en K. UYTTERHOEVEN (eds.), De rechtspositie van de transseksueel. Commentaar op de wetten van 9 en 10
mei 2007 en van 15 mei 2007, Antwerpen, Intersentia, 2008, 246, nr. 336.

310 T, WUYTS, “De gevolgen van de juridische geslachtsaanpassing op familierechtelijk vlak” in P. SENAEVE
en K. UYTTERHOEVEN (eds.), De rechtspositie van de transseksueel. Commentaar op de wetten van 9 en 10
mei 2007 en van 15 mei 2007, Antwerpen, Intersentia, 2008, 256-257, nr. 350.



Alle kinderen die werden verwekt voor de definitieve juridische geslachtsverandering
en bijgevolg nog vdor ofwel na de juridische geslachtsverandering werden geboren,
vallen onder het afstammingsregime van het oude geslacht, zowel wat betreft de

vaststelling als de betwisting van de afstamming.

182. Artikel 62bis, § 8, tweede lid BW betreft m.i. een absolute vergissing van de
wetgever. Hoe dit deel van het artikel ook wordt gelezen, het is en blijft een verbod tot

vaststelling van een afstammingsband voor de transvrouw.

Dit is zowel in strijd met de biologische en de socio-affectieve-volitieve grondslag van
het afstammingsrecht, als mogelijks met het grondwettelijk gelijkheidsbeginsel (art. 10

en 11 Gw.)311,

183. Er kan worden besloten dat zelfs de meest vergezochte interpretatie van de
specifieke afstammingsbepaling van artikel 62bis, § 8 BW geen volwaardige oplossing
biedt voor de problemen besproken in dit hoofdstuk. Uit al het voorgaande volgt dat
artikel 62bis, § 8 BW allesbehalve duidelijk is. Noch de letterlijke tekst van de wet, noch
de parlementaire voorbereiding, noch de gepubliceerde rechtsleer betreffende het
artikel bieden volledige duidelijkheid over de interpretatie van de specifieke
afstammingsbepaling voor transgenders. Er is bijgevolg dringend nood aan een

aanpassing of zelfs een vervanging van artikel 62bis, § 8 BW.
AFDELING V. PLAATS IN HET BURGERLIJK WETBOEK

184. Tot slot vormt ook de specifieke plaats van artikel 62bis, § 8 in het Burgerlijk

Wetboek een discussiepunt.

185. Actueel staat artikel 62bis, § 8 BW onder titel II: Akten van de burgerlijke stand
van het Belgisch Burgerlijk Wetboek. Meer specifiek is de bepaling terug te vinden onder
hoofdstuk II: Akten van geboorte. Naar mijn mening hoort artikel 62bis, § 8 BW daar
absoluut niet thuis. De bepaling handelt over de specifieke afstammingsrechtelijke
gevolgen van een juridische geslachtsverandering. Het betreft een zuivere
afstammingsbepaling en moet bijgevolg worden ondergebracht in titel VII van het

Burgerlijk Wetboek: Afstamming.

311 Supra, nrs. 102, 117, 125 en 135; Infra, nrs. 212-215.
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186. Er bestaan verschillende mogelijkheden voor een verplaatsing van artikel 62bis, §
8 BW of voor de eventuele invoeging van een nieuw artikel betreffende de afstamming
van transgenders op een andere plaats in het Burgerlijk Wetboek. Hierop zal in het
laatste hoofdstuk worden ingegaan, gezien dit een voorstel tot wijziging de lege ferenda

betreft.



HOOFDSTUK III: CONFORMITEIT VAN DE ACTUELE REGELING MET
HET VERDRAGSRECHT EN MET DE GRONDWET

187. Een volgend knelpunt is de (on)verenigbaarheid van de huidige tekst van artikel
62bis, § 8 BW met de ‘mensenrechten’312, De zeer uiteenlopende problemen waartoe
artikel 62bis, § 8 BW aanleiding geeft313, kunnen elk ook inbreuk maken op één of meer
fundamentele rechten en vrijheden. In dit hoofdstuk wordt nagegaan of de specifieke
afstammingsbepaling voor transgenders (art. 62bis, § 8 BW) in overeenstemming is met
bepaalde grondrechten opgenomen in de Belgische Grondwet en in internationale

verdragen.

188. Voor deze masterproef zijn voornamelijk het recht op eerbiediging van het privé-,
familie-en gezinsleven (art. 8 EVRM314 en bijgevolg art. 22 Gw.) en ook bepalingen
betreffende non-discriminatie (art. 14 EVRM; art. 10 en 11 Gw.) relevant. Daarnaast is
ook het recht van het kind om zijn of haar ouders te kennen en door hen te worden

verzorgd (art. 7.1 IVRK315) van belang.
AFDELING I. VERENIGBAARHEID MET HET VERDRAGSRECHT

§1. Europees Verdrag voor de Rechten van de Mens (EVRM)

189. De verenigbaarheid van artikel 62bis, § 8 BW met het EVRM zal worden
besproken aan de hand van de relevante rechtspraak van het Europees Hof voor de

Rechten van de Mens (hierna: EHRM).

190. In de zaak X, Y en Z tegen het Verenigd Koninkrijk316 verzocht een transman

X om in het geboorteregister als vader te worden aangemerkt van het kind Z.

312 J. MOTMANS, L. BIOLLEY en S. DEBUNNE, Leven als transgender in Belgié. De sociale en juridische
situatie van transgender personen in kaart gebracht, Brussel, Instituut voor de gelijkheid van vrouwen en
mannen, 2009, 5.
313 Supra, HOOFDSTUK II: AFSTAMMINGSRECHTELIJKE GEVOLGEN VAN DE JURIDISCHE
GESLACHTSVERANDERING DE LEGE LATA.
314 Europees Verdrag tot bescherming van de Rechten van de Mens en de Fundamentele Vrijheden,
ondertekend op 4 november 1950 te Rome, goedgekeurd door Belgié bij wet van 13 mei 1955, BS 19
augustus 1955, 5028-5049.
315 Verdag inzake de rechten van het kind, aangenomen door de Algemene Vergadering van de Verenigde
Naties te New York op 20 november 1989, goedgekeurd door Belgié bij wet van 25 november 1991, BS 17
januari 1992; in de Vlaamse Gemeenschap goedgekeurd bij Decreet van 15 mei 1991, BS 13 juli 1991.
316 EHRM 22 april 1997, nr. 21830/93, X, Y en Z/Verenigd Koninkrijk.
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Zijn partner Y, een cis-vrouw met wie X een vaste en stabiele relatie had, had dat kind na
K.ILD. gebaard.?1” X was niet de biologische vader van Z, maar voedde het kind wel

feitelijk op.

191. De administratieve autoriteiten van het Verenigd Koninkrijk weigerden om X als
vader te erkennen, omdat ze X niet als man beschouwden.318 Enkel een cis-man kon als
vader worden aanzien.31? Bijgevolg was er naar het oordeel van het Verenigd Koninkrijk
geen sprake van een "gezin".320 De verzoekers waren van mening dat deze weigering een
schending inhield van het door artikel 8 EVRM gewaarborgde recht op bescherming van

het gezinsleven.321

192. Het EHRM oordeelde in deze zaak dat er wel sprake was van een gezinsleven in
de zin van artikel 8 EVRM. X vervulde al enkele tijd de sociale rol van mannelijke partner
van Y en het koppel had toestemming gevraagd en verkregen tot het ondergaan van de

K.I.D.-behandeling.322

317 K. UYTTERHOEVEN, “Transseksualiteit en de mensenrechten” in P. SENAEVE en K. UYTTERHOEVEN
(eds.), De rechtspositie van de transseksueel. Commentaar op de wetten van 9 en 10 mei 2007 en van 15 mei
2007, Antwerpen, Intersentia, 2008, 101-102, nr. 137.

318 Merk op dat de wetgeving van het Verenigd Koninkrijk op dat moment (1997) nog niet voorzag in een
wettelijke erkenning van transgenders. Sinds de Gender Recognition Act van 2004 (Gender Recognition
Act 1 juli 2004, www.legislation.gov.uk) erkent het Verenigd Koninkrijk dit wel en wordt het nieuwe
geslacht ook aangegeven op een nieuw geboortecertificaat.

319 G. ALVES DE FARIA, “Sexual orientation and the ECtHR: what relevance is given to the best interests of
the child? An analysis of The European Court of Human Rights’ approach to the best interests of the child
in LGBT parenting cases”, F&R 2015, DOI: 10.5553/FenR/.000018.

320 Op vandaag is dit niet meer zo. De Human Fertilisation and Embryology Act van 2008 bepaalt dat de
moeder van een kind en haar partner (niet de spermadonor) kunnen als moeder en vader van het kind
verkregen via K.I.D. worden geregistreerd als de transgender persoon een akte houdende vermelding van
het nieuwe geslacht kan voorleggen (Human Fertilisation and Embryology Act 13 november 2008,
wwwe.legislation.gov.uk); S. GILMORE, “The Legal Status of Transsexual and Transgender Persons in
England and Wales” in ].M. SCHERPE (ed.), The Legal Status Of Transsexual And Transgender Persons,
Cambridge, Intersentia, 2015, 200-201; A. SLEDIZINKA-SIMON, “Transgender Rights on the Move:
Towards Recognition and Gender-neutral Definition of Parenthood” in A. CASONATO en A. SCHUSTER
(eds.), Rights on the Move - Rainbow families in Europe, Conference Proceedings, Trento, University of
Trento, 2014, 323.

321 K, UYTTERHOEVEN, “Transseksualiteit en de mensenrechten”, in P. SENAEVE en K. UYTTERHOEVEN
(eds.), De rechtspositie van de transseksueel. Commentaar op de wetten van 9 en 10 mei 2007 en van 15 mei
2007, Antwerpen, Intersentia, 2008, 102, nr. 137.

322 K, UYTTERHOEVEN, “Transseksualiteit en de mensenrechten” in P. SENAEVE en K. UYTTERHOEVEN
(eds.), De rechtspositie van de transseksueel. Commentaar op de wetten van 9 en 10 mei 2007 en van 15 mei
2007, Antwerpen, Intersentia, 2008, 103, nr. 140.
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Naar het oordeel van het EHRM hebben een transgender, zijn partner en hun kind recht
op bescherming van het familie- en gezinsleven (art. 8 EVRM)323, Het volstond volgens
het Hof dat er sprake was van de facto familiale banden tussen de drie verzoekers324, De
feitelijke situatie waarin X zich bevond, kon in geen enkel opzicht worden

onderscheiden van het traditionele gezinsleven.325

193. Het EHRM nam in dit arrest evenwel een terughoudend standpunt in.32¢ [n casu
besloot het Hof niet tot een schending van artikel 8 EVRM. Er bestond immers geen
Europese consensus betreffende het toekennen van ouderlijke rechten aan
transgenders, noch over de juridische gevolgen voor de relatie tussen een via K.I.D.
verwekt kind en de persoon die zich als vader gedraagt.3?” De eerbiediging van het
familie- en gezinsleven (art. 8 EVRM) hield volgens het Hof bijgevolg geen verplichting
in tot erkenning van een transman als juridische vader.328 Het Hof kende de
Verdragstaten een ruime beoordelingsmarge toe met betrekking tot het toekennen van
ouderlijke rechten en plichten.322 Op die manier konden de Verdragstaten zelf kiezen
welke oplossingen zij in het nationale recht opnemen voor de problemen die worden
veroorzaakt door de erkenning van de gewijzigde staat van een postoperatieve

transgender.330

323 ]. MOTMANS, 1. BIOLLEY en S. DEBUNNE, Leven als transgender in Belgié. De sociale en juridische
situatie van transgender personen in kaart gebracht, Brussel: Instituut voor de gelijkheid van vrouwen en
mannen, 2009, 53.
324 EHRM 22 april 1997, nr. 21830/93, X, Y en Z/Verenigd Koninkrijk; T. WUYTS, “De gevolgen van de
juridische geslachtsaanpassing op familierechtelijk vlak” in P. SENAEVE en K. UYTTERHOEVEN (eds.), De
rechtspositie van de transseksueel. Commentaar op de wetten van 9 en 10 mei 2007 en van 15 mei 2007,
Antwerpen, Intersentia, 2008, 232-233, nr. 321.
325 K, UYTTERHOEVEN, “Transseksualiteit en de mensenrechten” in P. SENAEVE en K. UYTTERHOEVEN
(eds.), De rechtspositie van de transseksueel. Commentaar op de wetten van 9 en 10 mei 2007 en van 15 mei
2007, Antwerpen, Intersentia, 2008, 103, nr. 140.
326 ] MOTMANS, 1. BIOLLEY en S. DEBUNNE, Leven als transgender in Belgié. De sociale en juridische
situatie van transgender personen in kaart gebracht, Brussel: Instituut voor de gelijkheid van vrouwen en
mannen, 2009, 53.
327 EHRM 22 april 1997, nr. 21830/93, X, Y en Z/Verenigd Koninkrijk; K. UYTTERHOEVEN,
“Transseksualiteit en de mensenrechten” in P. SENAEVE en K. UYTTERHOEVEN (eds.), De rechtspositie van
de transseksueel. Commentaar op de wetten van 9 en 10 mei 2007 en van 15 mei 2007, Antwerpen,
Intersentia, 2008, 104, nr. 141; G. ALVES DE FARIA, “Sexual orientation and the ECtHR: what relevance is
given tot he best interests of the child? An analysis of The European Court of Human Rights’ approach to
the best interests of the child in LGBT parenting cases”, F&R 2015, DOI: 10.5553/FenR/.000018.
328 D. VAN GRUNDERBEECK, Grondbeginselen van een Europees personen- en familierecht geformuleerd
vanuit het perspectief van de mensenrechten, onuitg. Doctoraatsthesis Rechten KU Leuven, 539, nr. 831.
329 EHRM 22 april 1997, nr. 21830/93, X, Y en Z/Verenigd Koninkrijk.
330 J. MOTMANS, L. BIOLLEY en S. DEBUNNE, Leven als transgender in Belgié. De sociale en juridische
situatie van transgender personen in kaart gebracht, Brussel, Instituut voor de gelijkheid van vrouwen en
mannen, 2009, 53.
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194. In de arresten Christine Goodwin tegen het Verenigd Koninkrijk331 en I.
tegen het Verenigd Koninkrijk332 van 11 juli 2002 besloot het EHRM om zijn
vaststaande rechtspraak te verlaten.333 Het Hof beklemtoonde dat het EVRM in de eerste
plaats en hoofdzakelijk een systeem is ter bescherming van de rechten van de mens.334
Het Hof moet rekening houden met de zich wijzigende omstandigheden in de gedaagde
Staat en in de Verdragsstaten in het algemeen. Verder dient ook de zich ontwikkelende
convergentie tussen de Verdragstaten aangaande de te bereiken standaarden in

aanmerking worden genomen.335

Onder verwijzing naar het arrest Dudgeon tegen het Verenigd Koninkrijk oordeelde
het EHRM dat wanneer de nationale wetgeving in strijd is met een belangrijk aspect van
de persoonlijke identiteit van een persoon, er een ernstige inmenging in het privéleven
kan ontstaan.33¢ De beoordelingsvrijheid van de Verdragsstaten lijkt dus niet zo ver te
gaan dat een Verdragsstaat kan weigeren om een postoperatieve transgender niet ten

volle te erkennen als een persoon die behoort tot het nieuwe geslacht.337

195. UYTTERHOEVEN stelt dat het EHRM in de zaak X, Y en Z tegen het Verenigd
Koninkrijk de minderwaardige sociale en juridische situatie waarin het kind zich

bevindt onterecht niet zwaar liet doorwegen.338

331 EHRM 11 juli 2002, nr. 28957/95, Christine Goodwin/Verenigd Koninkrijk.

332 EHRM 11 juli 2002, nr. 25680/94, 1/Verenigd Koninkrijk.

333 'W. VANDENHOLE, “Straatsburg breekt lans voor volwaardige juridische erkenning van
transseksualiteit”, Juristenkrant 2002, afl.55, 11.

334 p. SENAEVE en P. LEMMENS (eds.), De betekenis van de mensenrechten voor het personen-en
familierecht, Antwerpen, Intersentia, 2003, 12, nr. 18.

335 EHRM 11 juli 2002, nr. 28957/95, Christine Goodwin/Verenigd Koninkrijk; EHRM 11 juli 2002, nr.
25680/94, 1/Verenigd Koninkrijk; D. VAN GRUNDERBEECK, “Grondbeginselen van een Europees
personen- en familierecht geformuleerd vanuit het perspectief van de mensenrechten” in SENAEVE, P. en
LEMMENS, P. (eds.), De betekenis van de mensenrechten voor het personen-en familierecht, Antwerpen,
Intersentia, 2003, 12-13, nr. 18.

336 EHRM 22 oktober 1981, nr. 7525/76, Dudgeon/Verenigd Koninkrijk; EHRM 11 juli 2002, nr. 28957/95,
Christine Goodwin/Verenigd Koninkrijk; EHRM 11 juli 2002, nr. 25680/94, [/Verenigd Koninkrijk; D. VAN
GRUNDERBEECK, “Grondbeginselen van een Europees personen- en familierecht geformuleerd vanuit het
perspectief van de mensenrechten” in SENAEVE, P. en LEMMENS, P. (eds.), De betekenis van de
mensenrechten voor het personen-en familierecht, Antwerpen, Intersentia, 2003, 13, nr. 19.

337 In de zaak X, Y en Z tegen het Verenigd Koninkrijk kon een transman niet als vader worden aangeduid
omdat het Verenigd Koninkrijk hem niet als man beschouwde; K. UYTTERHOEVEN, “Transseksualiteit en
de mensenrechten” in P. SENAEVE en K. UYTTERHOEVEN (eds.), De rechtspositie van de transseksueel.
Commentaar op de wetten van 9 en 10 mei 2007 en van 15 mei 2007, Antwerpen, Intersentia, 2008, 106, nr.
146.

338 K. UYTTERHOEVEN, “Transseksualiteit en de mensenrechten” in P. SENAEVE en K. UYTTERHOEVEN
(eds.), De rechtspositie van de transseksueel. Commentaar op de wetten van 9 en 10 mei 2007 en van 15 mei
2007, Antwerpen, Intersentia, 2008, 111, nr. 147.
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Hij is zelfs van mening dat het Hof een ongeoorloofde discriminatie invoert tussen een
buitenhuwelijks kind verwekt via K.I.D. en buitenhuwelijkse kinderen die op natuurlijke
wijze zijn verwekt. Als gevolg van het arrest Johnston e.a. tegen Ierland33° kunnen
buitenhuwelijkse natuurlijke kinderen zich immers beroepen op een schending van
artikel 8 EVRM.340 Op grond van het arrest X, Y, Z tegen het Verenigd Koninkrijk341 zal
dezelfde vordering door kinderen verwekt via K.LD. echter worden afgewezen. De
mannelijke partner vervult nochtans in beide gevallen dezelfde sociale rol als vader ten

aanzien van het kind342.

196. Ook ALVES DE FARIA werpt de vraag op waarom het Hof in de zaak X, Y en Z
tegen het Verenigd Koninkrijk geen rekening hield met het belang van het kind343. Het
EHRM erkende het bestaan van een gezinsleven in de zin van artikel 8 EVRM, maar
beschouwde het niet bestaan van een recht op vaststelling van een afstammingsband
niet als een schending van artikel 8 EVRM. Hij gaat ervan uit dat het Hof verkoos om te
steunen op een maatschappelijke consensus tussen de Verdragsstaten. Zo wou het Hof
argumentatie en beredenering over een delicaat onderwerp zoals genderidentiteit

vermijden.344

197. Rekening houdend met bovenstaande rechtspraak van het EHRM, ben ik van
mening dat het verbod voor de transvrouw (art. 62bis, § 8, tweede lid BW) artikel 8
EVRM (al dan niet in samenhang gelezen met artikel 14 EVRM) schendt.

198. In de zaak X, Y en Z tegen het Verenigd Koninkrijk34> gaf het Hof aan dat
ingeval er familiale banden bestaan, de Verdragsstaat moet handelen op een wijze die

toelaat deze banden verder te ontwikkelen.

339 EHRM 18 december 1986, nr. 9697 /82, Johnston e.a./lerland.
340 Deze zaak betrof een cis-koppel, geen transgender(s).
341 EHRM 22 april 1997, nr. 21830/93, X, Y en Z/Verenigd Koninkrijk.
342 K, UYTTERHOEVEN, “Transseksualiteit en de mensenrechten” in P. SENAEVE en K. UYTTERHOEVEN
(eds.), De rechtspositie van de transseksueel. Commentaar op de wetten van 9 en 10 mei 2007 en van 15 mei
2007, Antwerpen, Intersentia, 2008, 107-108, nr. 148.
343 G. ALVES DE FARIA, “Sexual orientation and the ECtHR: what relevance is given to the best interests of
the child? An analysis of The European Court of Human Rights’ approach to the best interests of the child
in LGBT parenting cases”, F&R 2015, DOI: 10.5553/FenR/.000018.
344 |pid.
345 EHRM 22 april 1997, nr. 2183/93, X, Y en Z/Verenigd Koninkrijk.
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Er moeten juridische garanties worden ingebouwd die het mogelijk maken om het kind

zo snel mogelijk te integreren in zijn of haar familie.346

In die zaak ging het over een kind geboren door K.L.D. binnen een relatie van een
transman met een vrouw. Het EHRM oordeelde dat er de facto familiale banden
bestonden tussen de transman, de vrouw en het kind omdat de transman zich in elk
opzicht als vader van het kind had gedragen. Mijns inziens bestaan er ook de facto
familiale banden wanneer een transvrouw en haar vrouwelijke partner gezamenlijk
worden toegelaten tot een K.I.D.-behandeling en de transvrouw zich voortdurend als
meemoeder gedraagt van het binnen dat ouderschapsproject verwekte (en bijgevolg
geboren) kind. A fortiori bestaat er naar mijn mening een familieleven indien een
transvrouw op natuurlijke wijze een kind verwekt, dat pas na de definitieve juridische
geslachtsverandering wordt geboren en waarbij de transvrouw zich als vader van het

kind gedraagt.

199. Het Hof besloot in de zaak X, Y en Z tegen het Verenigd Koninkrijk347 niet tot
een schending van artikel 8 EVRM omdat het kind via K.I.D. was verwekt en er binnen de
Verdragsstaten op dat moment geen consensus bestond over het toekennen van
ouderlijke rechten aan transgenders, noch over de gevolgen van het gebruik van
kunstmatige voortplantingstechnieken op het vlak van het afstammingsrecht348. Naar
mijn mening kan de beslissing van het EHRM om geen schending van artikel 8 EVRM
vast te stellen, vandaag niet meer worden verantwoord. In het licht van de arresten
Christine Goodwin tegen het Verenigd Koninkrijk34? en I. tegen het Verenigd
Koninkrijk35° kan worden aangenomen dat het Hof op heden rekening moet houden

met de gewijzigde omstandigheden in de Verdragsstaten.

346 T. WUYTS, “De gevolgen van de juridische geslachtsaanpassing op familierechtelijk vlak” in P. SENAEVE
en K. UYTTERHOEVEN (eds.), De rechtspositie van de transseksueel. Commentaar op de wetten van 9 en 10
mei 2007 en van 15 mei 2007, Antwerpen, Intersentia, 2008, 233, nr. 321.

347 EHRM 22 april 1997, nr. 2183/93, X, Y en Z/Verenigd Koninkrijk (§ 43-44).

348 [pjd.

349 EHRM 11 juli 2002, nr. 28957/95, Christine Goodwin/Verenigd Koninkrijk.

350 EHRM 11 juli 2002, nr. 25680/94, I/Verenigd Koninkrijk.


http://hudoc.echr.coe.int/eng#{"appno":["28957/95"]}
http://hudoc.echr.coe.int/eng#{"appno":["25680/94"]}

Ook VAN GRUNDERBEECK351 en SWENNEN352 suggereren dat de uitkomst van het arrest
X, Y en Z tegen het Verenigd Koninkrijk333 anders zou zijn in het licht van de nieuwe

rechtspraak van het EHRM.

200. In het geval van Belgié zou het EHRM de wet betreffende de medisch begeleide
voortplanting en de regeling betreffende het meemoederschap in acht moeten nemen.354
Het Hof zal niet meer kunnen aannemen dat er geen schending is van artikel 8 EVRM
wanneer een kind via K.I.D. wordt verwekt en niet biologisch verwant is met de
transgender. Bij de regeling over het meemoederschap is er immers geen sprake van een

biologische band met de meemoeder.

201. Artikel 62bis, § 8, tweede lid schendt m.i. artikel 8 EVRM aangezien het de
transvrouw niet toelaat een afstammingsrechtelijke band te vestigen met een kind na de
juridische geslachtsverandering. Ook WUYTS stelt dat er niet kan worden betwist dat er
tussen een kind, geboren uit een relatie van een transvrouw met een andere vrouw, en
de transvrouw een familieleven bestaat in de zin van artikel 8 EVRM.35> PINTENS deelt
eveneens die mening3¢. Een regel die een transgender toelaat om vader te blijven van
een kind met vastgestelde afstammingsbanden van voor de juridische
geslachtsverandering, maar die verbiedt om een afstammingsband langs vaderszijde
vast te stellen voor die kinderen die verwekt maar niet erkend werden voor de

geslachtsverandering, is strijdig met artikel 8 EVRM.

351 D. VAN GRUNDERBEECK, Beginselen van personen-en familierecht. Een mensenrechtelijke benadering,
Antwerpen, Intersentia, 2003, 386-387, nr. 512.
352 F, SWENNEN, Personenrecht in kort bestek in Recht in kort bestek, nr. 3, Antwerpen, Intersentia, 2008,
53, nr. 126 (voetnoot 59); T. WUYTS, “De gevolgen van de juridische geslachtsaanpassing op
familierechtelijk vlak” in P. SENAEVE en K. UYTTERHOEVEN (eds.), De rechtspositie van de transseksueel.
Commentaar op de wetten van 9 en 10 mei 2007 en van 15 mei 2007, Antwerpen, Intersentia, 2008, 264, nr.
356.
353 EHRM 22 april 1997, nr. 2183/93, X, Y en Z/Verenigd Koninkrijk.
354 Supra, nrs. 146-162.
355 T. WUYTS, “De gevolgen van de juridische geslachtsaanpassing op familierechtelijk vlak” in P. SENAEVE
en K. UYTTERHOEVEN (eds.), De rechtspositie van de transseksueel. Commentaar op de wetten van 9 en 10
mei 2007 en van 15 mei 2007, Antwerpen, Intersentia, 2008, 264, nr. 356.
356 W. PINTENS, “The Legal Status of Transsexual and Transgender Persons in Belgium and The
Netherlands” in ].M. SCHERPE (ed.), The Legal Status of Transsexual and Transgender Persons, Cambridge,
Intersentia, 2015, 121-122.
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202. Ik ben van mening dat zowel wanneer een transvrouw de biologische vader van
een kind is, als wanneer een beroep werd gedaan op K.ID., er sprake is van de facto
familiale banden en bijgevolg van een recht op bescherming van het familie- en
gezinsleven in de zin van artikel 8 EVRM. Dit is het geval wanneer de transvouw en haar
partner samen besloten hebben een kind te verwekken en op te voeden en wanneer de
transvrouw zich dan ook als vader gedraagt. UYTTERHOEVEN heeft het bij het rechte
eind wanneer hij stelt dat de sociale en juridische positie van het kind zouden moeten
doorwegen.3>7 Om die reden kan artikel 62bis, § 8, tweede lid BW de toets aan artikel 8

EVRM (en bijgevolg ook aan art. 22 Gw.358) niet doorstaan.

Daarnaast meen ik dat het ook een schending uitmaakt van artikel 14 EVRM om de
transvrouw het recht op eerbiediging van het familie- en gezinsleven te ontzeggen, door
een vestiging van een vaderlijke afstammingsband uit te sluiten, terwijl dit recht wel

wordt erkend voor de transman.
§2. Internationaal Verdrag inzake de Rechten van het Kind (IVRK)

203. Het Internationaal Verdrag inzake de Rechten van het Kind (hierna IVRK)359 trad
op 15 januari 1992 in werking in Belgié.360 Voor deze masterproef is vooral artikel 7.1

IVRK van belang.
204. Artikel 7.1 IVRK stelt:

“Het kind wordt onmiddellijk na de geboorte ingeschreven en heeft vanaf de geboorte het

recht op een naam, het recht een nationaliteit te verwerven en, voor zover mogelijk, het

recht zijn of haar ouders te kennen en door hen te worden verzorgd”.3¢1

205. Artikel 7 IVRK heeft betrekking op alle kinderen.3¢2 De specifieke wijze van

verwekking of geboorte speelt geen rol.363

357 K. UYTTERHOEVEN, “Transseksualiteit en de mensenrechten” in P. SENAEVE en K. UYTTERHOEVEN
(eds.), De rechtspositie van de transseksueel. Commentaar op de wetten van 9 en 10 mei 2007 en van 15 mei
2007, Antwerpen, Intersentia, 2008, 107, nr. 147.

358 F. SWENNEN, Het personen- en familierecht, Antwerpen, Intersentia, 2012, 107, nr. 175.

359 Verdrag inzake de rechten van het kind, aangenomen door de Algemene Vergadering van de Verenigde
Naties te New York op 20 november 1989, goedgekeurd door Belgié bij wet van 25 november 1991, BS 17
januari 1992; in de Vlaamse Gemeenschap goedgekeurd bij Decreet van 15 mei 1991, BS 13 juli 1991.

360 P, SENAEVE m.m.v. S. ARNOEYTS, “Tien jaar Belgische rechtspraak inzake de aanvaarding van het
IVRK” in P. SENAEVE en P. LEMMENS (eds.), De betekenis van de mensenrechten voor het personen-en
familierecht, Antwerpen, Intersentia, 2003, 105, nr. 160.

361 Eigen onderlijning.



206. Over de betekenis van het begrip “ouders” in artikel 7.1 IVRK bestaat discussie.
WUYTS stelt3¢4 dat onder dit begrip de verwekkers, en dus de genetische ouders,

moeten worden begrepen.36>

PLUYM daarentegen is van mening dat aan dit begrip een zo ruim mogelijke betekenis
moet worden gegeven. Volgens haar dient er geen onderscheid te worden gemaakt

tussen de juridische, sociaal-educatieve en genetische/biologische ouders.36°

207. Ik meen dat een ruime betekenis van het begrip ‘ouder’ moet worden verdedigd.
Zeker in het licht van de regeling betreffende het meemoederschap3¢’ en de medisch
begeleide voortplanting3¢8 kan een restrictieve interpretatie van ouder als verwekker

niet meer worden aangenomen.

208. VERSCHELDEN stelt daarnaast dat uit artikel 7.1 IVRK ook het recht van een kind
op de juridische vaststelling van een dubbele afstammingsband (langs moeders- én
langs vaderszijde3%?) kan worden afgeleid.370 Artikel 62bis, § 8, tweede lid BW ontzegt
aan het kind het recht om een vaderlijke afstammingsband te vestigen met een
transvrouw. Bijgevolg wordt aan het kind het recht op vaststelling van een dubbele
afstammingsband ontnomen. Enkel in het geval van een vrouwelijk ouderpaar
bestaande uit een transvrouw en een cis-vrouw, zou een dubbele afstammingsband
kunnen worden gevestigd met de moeder en de meemoeder. Dit is lijkt in strijd met

artikel 7.1 IVRK.

362 .. PLUYM, “Het recht van het kind om zijn ouders te kennen (art. 7.1 IVRK) na heterologe medisch
begeleide voortplanting, adoptie en draagmoederschap in Belgié,” T/K 2012, (5) 6.
363 Jpid.
364 Of dat was althans in 2008 zijn mening.
365 T. WUYTS, “De gevolgen van de juridische geslachtsaanpassing op familierechtelijk vlak” in P. SENAEVE
en K. UYTTERHOEVEN (eds.), De rechtspositie van de transseksueel. Commentaar op de wetten van 9 en 10
mei 2007 en van 15 mei 2007, Antwerpen, Intersentia, 2008, 265, nr. 356.
366 [, PLUYM, “Het recht van het kind om zijn ouders te kennen (art. 7.1 IVRK) na heterologe medisch
begeleide voortplanting, adoptie en draagmoederschap in Belgié”, T/K 2012, (5) 9.
367 Wet 5 mei 2014 houdende de vaststelling van de afstamming van de meemoeder, BS 7 juli 2014,
51.703.
368 Wet 6 juli 2007 betreffende de medisch begeleide voortplanting en de bestemming van de overtallige
embryo’s en de gameten, BS 17 juli 2007, 38.575.
369 Intussen ook langs meemoederszijde.
370 G. VERSCHELDEN, Handboek Belgisch Personen- en Familierecht in Gandaius, Brugge, die Keure, 2016,
353, nr. 795.
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AFDELING II. VERENIGBAARHEID MET DE BELGISCHE GRONDWET

§1. Artikel 10 en 11 Gw.

209. Het grondwettelijk gelijkheidsbeginsel en het principe van niet-discriminatie
liggen verankerd in artikel 10 en 11 van de Belgische Grondwet.371 Artikel 10 Gw.

ombhelst het principe dat alle Belgen gelijk zijn voor de wet.372

Artikel 11 Gw. omvat het non-discriminatiebeginsel en heeft als doel de feitelijke

gelijkheid tussen vrouwen en mannen te waarborgen.373

210. Het grondwettelijk gelijkheidsbeginsel (waarvan het non-discriminatiebeginsel
een toepassing vormt374) sluit niet uit dat een verschil in behandeling tussen bepaalde
categorieén van personen wordt ingesteld, voor zover dat verschil op een objectief
criterium berust en redelijk verantwoord is.375> Het gemaakte onderscheid moet een
geoorloofd doel en een objectief karakter hebben.37¢ Tot slot dienen de middelen tot de
verschillende behandeling proportioneel te zijn ten aanzien van het beoogde doel.377
Meestal worden evenwel niet alle criteria door het Grondwettelijk Hof getoetst378. De
motivering betreffende de verenigbaarheid met het gelijkheidsbeginsel beperkt zich tot

de relevante criteria37°.

211. Artikel 62bis, § 8 BW schendt naar mijn mening artikel 10 en 11 Gw. op diverse
manieren. Hierboven38® werden al enkele gevallen kort aangegeven. De belangrijkste

mogelijke schendingen zijn grosso modo3¢! de volgende.

371 B. TILLEMAN en B. DEMARSIN, Algemene inleiding tot het recht, Leuven, Acco, 2009, 235, nr. 676.

372 J. VANDE LANOTTE, G. GOEDERTIER, Y. HAECK, J. GOOSSENS en T. DE PELSMAEKER, Belgisch
Publiekrecht, Brugge, die Keure, 2015, 349, nr. 592 (hierna: ]. VANDE LANOTTE e.a., Belgisch Publiekrecht,
Brugge, die Keure, 2015).

373 ]. VANDE LANOTTE e.a., Belgisch Publiekrecht, Brugge, die Keure, 2015, 349, nr. 593.

374 Ibid.

375]. VANDE LANOTTE e.a., Belgisch Publiekrecht, Brugge, die Keure, 2015, 359-360, nr. 605-606.

376 ]. VANDE LANOTTE e.a., Belgisch Publiekrecht, Brugge, die Keure, 2015, 360-361, nr. 607.

377]. VANDE LANOTTE e.a., Belgisch Publiekrecht, Brugge, die Keure, 2015, 361-363, nr. 608.

378 ]. VANDE LANOTTE e.a., Belgisch Publiekrecht, Brugge, die Keure, 2015, 351-352, nr. 599.

379 Ibid.

380 Supra, nrs. 102,117,125, 135 en 182.

381 Er wordt hier niet meer in detail ingegaan op alle mogelijke schendingen als gevolg van een letterlijke
interpretatie van artikel 62bis, § 8 BW aangezien dit de masterproef te omslachtig zou maken.



212. Vooreerst is het onderscheid tussen de transvrouw en de transman op het vlak
van het afstammingsrecht niet geoorloofd. De transvrouw wordt de mogelijkheid
ontnomen om een afstammingsband langs vaderszijde te vestigen na de juridische
geslachtsverandering. Voor de transman geldt echter geen verbod tot vaststelling van
een afstammingsband langs moederszijde (hypothetisch in het geval van anonieme
bevalling in het buitenland). De wetgever had voor ogen dat de transman niet meer in de
mogelijkheid is om een kind te baren en dat bijgevolg een verbod voor de transman

overbodig was. Deze regeling is echter, zoals aangegeven, niet volledig sluitend.382

De transman en de transvrouw zijn m.i. vergelijkbare categorieén en zouden dus gelijk
moeten worden behandeld383. De regeling is ook in strijd met het recht op bescherming

van het familieleven (art. 22 Gw.) en streeft bijgevolg geen legitiem doel na.

213. Vervolgens kan een door artikel 10 en 11 Gw. verboden verschil in behandeling
bestaan tussen een transvrouw en een cis-man. Een cis-man die niet de biologische
vader van een kind is, heeft de mogelijkheid om vader te worden op grond van de
vaderschapsregel (art. 315 BW) en op grond van vaderlijke erkenning overeenkomstig
artikel 319 j° art. 329bis BW.38% De transvrouw die wel de biologische vader van een
kind is, heeft daarentegen geen enkele mogelijkheid tot vaststelling van een vaderlijke
afstammingsband. Een juridische geslachtsverandering kan m.i. geen redelijke
verantwoording zijn voor dit verschil in behandeling. 0ok WUYTS oordeelt in die zin.38>
Sinds de invoering van het meemoederschap is dit onderscheid m.i. wel deels386

verdwenen.

214. Totslot moet worden aangenomen dat de regels inzake het meemoederschap van
toepassing zijn op de transvrouw. Er anders van uitgaan, brengt ook het grondwettelijk

gelijkheids- en non-discriminatiebeginsel (art. 10 en 11 Gw.) in het gedrang.

382 Supra, nr. 143.
383 . VANDE LANOTTE e.a., Belgisch Publiekrecht, Brugge, die Keure, 2015, 352-358, nr. 600-603.
384 Gerechtelijk onderzoek naar het vaderschap wordt niet vermeld omdat deze vaststellingswijze
doorgaans niet vrijwillig is.
385 T. WUYTS, “De gevolgen van de juridische geslachtsaanpassing op familierechtelijk vlak” in P. SENAEVE
en K. UYTTERHOEVEN (eds.), De rechtspositie van de transseksueel. Commentaar op de wetten van 9 en 10
mei 2007 en van 15 mei 2007, Antwerpen, Intersentia, 2008, 239-240, nr. 329.
386 Supra, nrs. 121-123.
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Bij de toepassing van de regel dat ongelijke situaties ongelijk moeten worden behandeld,
moet een objectief criterium kunnen worden aangetoond op basis waarvan de situaties
als ongelijk moeten worden beschouwd387. In het geval van een relatie van een
transvrouw met een cis-vrouw onderscheidt niets de transvrouw van de meemoeder in
een lesbische relatie. Indien er een objectief criterium zou bestaan, dan zou dit m.i. de
biologische verwantschap met het kind zijn. In een relatie van twee cis-vrouwen kan het
kind slechts genetisch verwant zijn met één van hen. In het geval van een relatie van een
transvrouw met een cis-vrouw bestaat de mogelijkheid dat het kind verwant is met
beide vrouwen. Het zou niet redelijk verantwoord zijn om een transvrouw die biologisch
met een kind verwant kan zijn, het recht op vaststelling van een afstammingsband te
ontzeggen, terwijl een cis-vrouw zonder genetische band met een kind wel over die

mogelijkheid beschikt.

215. In hetalgemeen kan m.i. worden aangenomen dat het verbod voor de transvrouw
(art. 62bis, § 8, tweede lid BW) een schending uitmaakt van het grondwettelijk
gelijkheidsbeginsel (art. 10 en 11 Gw.). Indien artikel 62bis, § 8 BW het voorwerp zou
uitmaken van een beroep voor het Grondwettelijk Hof, dan zou de bepaling m.i. de toets
aan het teleologische, het objectiviteits, het pertinentie- en het

proportionaliteitscriterium niet doorstaan.

AFDELING III. MOGELIJKE DISCRIMINATIES ALS DRIJFVEER VOOR WETGEVEND
OPTREDEN

216. Tot op heden werd het Grondwettelijk Hof nog niet geconfronteerd met een
verzoek tot toetsing van de specifieke afstammingsbepaling voor transgenders (art.
62bis, § 8 BW) aan het grondwettelijk gelijkheidsbeginsel (art. 10 en 11 Gw.). Het is m.i.
de taak van de wetgever om een afstammingsrecht voor transgenders te creéren
conform de fundamentele rechten en vrijheden opgenomen in de Belgische Grondwet

om zo een procedure voor het Grondwettelijk Hof te vermijden.

217. Artikel 62bis, § 8 BW faalt m.. naar recht. Zowel in het licht van het
afstammingsrecht als in het licht van de mensenrechten, vertoont de Belgische

specifieke afstammingsbepaling voor transgenders (art. 62bis, § 8 BW) tekortkomingen.

387 ]. VANDE LANOTTE e.a., Belgisch Publiekrecht, Brugge, die Keure, 2015, 360, nr. 606.



Gezien bijna elke zin van artikel 62bis, § 8 BW voor meerdere interpretaties vatbaar is,
lijkt een aanpassing mij onbegonnen werk. Om die reden verdedig ik de afschaffing van

de specifieke bepaling.

218. De mogelijkheden tot vervanging van artikel 62bis, § 8 BW dan wel tot volledige
hervorming van de bestaande afstammingsregeling voor transgenders, zullen in het
volgende Hoofdstuk IV worden onderzocht. Na het uitspitten van alle mogelijke opties,

kan uiteindelijk de beste oplossing worden voorgedragen.
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HOOFDSTUK 1V: VOORSTEL DE LEGE FERENDA

219. Het uiteindelijke doel van deze masterproef is het formuleren van een voorstel de
lege ferenda dat de bestaande problemen betreffende de Belgische afstammingsregeling
voor transgenders kan wegwerken. Zoals uit de vorige hoofdstukken is gebleken, is de
specifieke afstammingsbepaling voor transgenders (art. 62bis, § 8 BW) allesbehalve

perfect. De nood aan wetgevend optreden werd al toegelicht.

220. In dit hoofdstuk ligt een sterke focus op de bruikbaarheid van regelingen uit
andere rechtsstelsels voor een toekomstig wetgevend ingrijpen in Belgié. Het is immers
aangewezen om inspiratie te zoeken in andere rechtsstelsels die al verder staan in het
vinden van oplossingen voor het probleem betreffende het afstammingsrecht van
transgenders.388 [k heb bewust gekozen voor een praktische aanpak waarbij
verschillende oplossingen worden voorgesteld naar het voorbeeld van regelingen in het
buitenland. Een loutere opsomming van bevindingen zou tenslotte geen vergelijking
inhouden en kan niet leiden tot een bruikbare suggestie voor een toekomstige

wetsijziging.

221. Het leek mij ook nuttig om bij het formuleren van een voorstel de lege ferenda al
te anticiperen op een andere toekomstige aanpassing van de Belgische
transgenderwetgeving. De regering heeft een versoepeling van de voorwaarden voor de
juridische geslachtsverandering voor ogen.38° De medische voorwaarden van sterilisatie
en aanpassing aan het andere geslacht worden immers op internationaal vlak
bekritiseerd.3°0 Een aantal landen schrapten deze voorwaarden tot juridische
geslachtsverandering om die reden al uit hun transgenderwetgeving.3°1 De vereisten
van chirurgische geslachtsaanpassing en sterilisatie (art. 62bis, § 2, 2°-3° BW) zullen

vermoedelijk ook in Belgié verdwijnen.392

388 F, GORLE e.a., Rechtsvergelijking, Kluwer, Mechelen, 2007, 30-31, nrs. 42-43.

389 G. VERSCHELDEN, “Nieuwe transgenderwetgeving: knopen doorhakken”, T.Fam. 2015, (242) 242.

390 p, BORGHS, “Nieuwe Deense transgenderwet is voorbeeld voor Belgié”, Juristenkrant 2014, afl. 294, 12.
391 Jbid.

392 E. DELRUE, “Regering wil komaf maken met verplichte sterilisatie transgenders”, De Morgen 7
november 2014, 4; T. YSEBAERT, “Officieel van geslacht veranderen kan binnenkort zonder medische
ingreep”, De Standaard 12 mei 2016, www.destandaard.be, supra, nrs. 169-170.
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222. Een afschaffing van de sterilisatievoorwaarde heeft onvermijdelijk gevolgen voor
het afstammingsrecht. Het wordt dan immers mogelijk dat een transman een kind baart
en een transvrouw een kind verwekt. Indien de wetgever het afstammingsrecht niet aan
deze wijziging zal aanpassen, komen zowel het belang van de transgender zelf als het

belang van het kind in het gedrang.393

223. Aangezien het nagenoeg zeker is dat de sterilisatievoorwaarde uit het komende
recht zal verdwijnen3%4, zal mijn aandacht hierna uitgaan naar een afstammingsrecht dat
past binnen die gewijzigde transgenderwetgeving. Indien Belgié de sterilisatie-eis niet
schrapt, wacht ons hoogstwaarschijnlijk een veroordeling op grond van schending van
de mensenrechten.3°> Om die reden zal er niet meer worden uitgeweid over een

mogelijke oplossing indien de sterilisatievoorwaarde zou blijven bestaan.39¢

AFDELING I. VOORSTEL TOT AANPASSING OF VERVANGING VAN DE SPECIFIEKE
AFSTAMMINGSBEPALING VOOR TRANSGENDERS

224. De mogelijkheden tot aanpassing of vervanging van de specifieke
afstammingsbepaling voor transgenders (art. 62bis, § 8 BW) kunnen in twee categorieén
worden onderverdeeld. Binnen deze twee categorieén kunnen vervolgens verschillende

mogelijke oplossingen worden onderscheiden.

225. De eerste categorie behandelt de invoering van een specifieke
afstammingsregeling voor transgenders. Naast de regels betreffende de vaststelling van
de afstamming langs moeders-, vaders- en meemoederszijde, kunnen regels met
betrekking tot de vaststelling van de afstamming van transgenders worden ingevoerd in

het Burgerlijk Wetboek.

393 Ratio van de Nederlandse wetgever tijdens de parlementaire voorbereiding i.v.m. de schrapping van de
sterilisatie-eis: memorie van toelichting over de wijziging van Boek 1 van het Burgerlijk Wetboek en de
Wet gemeentelijke basisadministratie persoonsgegevens in verband met het wijzigen van de
voorwaarden voor en de bevoegdheid ter zake van wijziging van de vermelding van het geslacht in de akte
van geboorte, Kamerstukken 11 2012-13, 33.351, nr. 3, 13, www.overheid.nl.

394 T. YSEBAERT, “Officieel van geslacht veranderen kan binnenkort zonder medische ingreep”, De
Standaard 12 mei 2016, www.destandaard.be

395 EHRM 10 maart 2015, nr. 14793/08, Y.Y./Turkije (waarin het EHRM oordeelde dat sterilisatie geen
voorwaarde tot geslachtsverandering kan zijn).

396 Zie supra 149-162 voor de mogelijkheden tot medisch voortplanting die op vandaag (na de verplichte
sterilisatie) al bestaan.
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VERSCHELDEN wijst er evenwel terecht op dat een specifiek afstammingsrecht voor
transgenders de discriminatie van (cis-)mannelijke paren nog zal versterken.3°” Een
wettelijke  regeling  betreffende @ het  meemoederschap en  specifieke
afstammingsbepalingen voor transgenders, maken het gebrek aan meevaderschap nog
moeilijker houdbaar in het licht van het grondwettelijk gelijkheids- en non-

discriminatiebeginsel (art. 10 en 11 Gw.).398

226. De tweede categorie houdt een hervorming van het volledige afstammingsrecht
in. De afschaffing van artikel 62bis, § 8 BW zou een eerste stap kunnen zijn in de richting
van een volledig geslachtsneutraal afstammingsrecht. De vraag is evenwel of onze
maatschappij hier al rijp voor is.39? De invoering van het meemoederschap heeft ons
afstammingsrecht immers nog meer geslachtsgebonden gemaakt. De ongelijkheid
tussen paren van verschillend geslacht enerzijds en deze van gelijk geslacht anderzijds
werd immers vervangen door een ongelijkheid tussen gelijkslachtige ouderparen van

vrouwen enerzijds en deze van mannen anderzijds. 400

227. Hierna zullen de verschillende hervormingsmogelijkheden voor het
afstammingsrecht van transgenders na de juridische geslachtsverandering aan bod
komen. Ik zal hierbij proberen om zoveel mogelijk kritische bedenkingen te formuleren
over de mate waarin deze oplossingen bruikbaar kunnen zijn voor de Belgische

wetgever.
§1. Afzonderlijke afstammingsregeling voor transgenders

228. Een eerste mogelijkheid bestaat in het invoeren van een volledig afzonderlijk
afstammingsrecht voor transgenders. In het Burgerlijk Wetboek zou een apart
hoofdstuk kunnen worden gewijd aan de afstamming van de transman en van de

transvrouw.

397 G. VERSCHELDEN, “Nieuwe transgenderwetgeving: knopen doorhakken”, T.Fam. 2015, (242) 243.
398 Jpid.
399 Jpid.
400 I, PLUYM, “Juridisch statuut voor meemoeders — commentaar bij de wet van 5 mei 2014”, T.Fam. 2015,
(5)7.
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229. Naar mijn mening is dit enkel mogelijk mits een volledige herschrijving van Titel
VII: Afstamming van Boek I van het Burgerlijk Wetboek. De afstamming van een
transgender kan immers niet eenvoudigweg langs vaders- of moederszijde worden
gecategoriseerd. Afhankelijk van het feit of een kind werd geboren vo6r, dan wel na de
juridische geslachtsverandering, is een andere afstammingsband mogelijk. Zo zou een
transman moeder kunnen zijn van een kind geboren voor en vader van een kind

geboren na de juridische geslachtsverandering.

230. Hoe dit specifieke afstammingsrecht voor transgenders er zou moeten uitzien, zal
hieronder worden onderzocht. Aan de hand van regelingen in het buitenland kunnen

verschillende mogelijkheden worden voorgesteld.

A. Mogelijkheden tot de invoering een specifiek afstammingsrecht voor

transgenders na afschaffing van de sterilisatievoorwaarde

231. Indien het voornemen van de regering om de sterilisatievoorwaarde (art. 62bis, §
2, 3° BW) af te schaffen01 werkelijkheid zal*9? worden, moet worden nagedacht over de
afstammingsrechtelijke gevolgen van deze afschaffing. Het verdwijnen van de

sterilisatievoorwaarde brengt, zoals vermeld, belangrijke implicaties met zich mee.403

232. Merk op dat de afschaffing van de sterilisatievoorwaarde niet meteen impliceert
dat alle transmannen en transvrouwen zonder problemen overeenkomstig hun oude
geslacht kinderen zullen kunnen baren of verwekken op natuurlijke wijze.#4 Hormonale
behandeling voor de transitie heeft immers een negatief effect op de vruchtbaarheid van
transgenders.#05 Kunstmatige voortplantingstechnieken#%¢ kunnen in dat geval

eventueel een oplossing bieden.

401 E. DELRUE, “Regering wil komaf maken met verplichte sterilisatie transgenders”, De Morgen 7
november 2014, 4.

402 T, YSEBAERT, “Officieel van geslacht veranderen kan binnenkort zonder medische ingreep”, De
Standaard 12 mei 2016, www.destandaard.be; supra, nrs. 222-224.

403 Supra, nr. 222.

404 C. DE ROO e.a., “Fertility options in transgender people”, International Review of Psychiatry 2015, afl. 1,
(112) 112.

405 Jpid.

406 Wet 6 juli 2007 betreffende de medisch begeleide voortplanting en de bestemming van de overtallige
embryo’s en de gameten, BS 17 juli 2007, 38.575.
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233. Het spreekt voor zich dat zowel wanneer op natuurlijke wijze als wanneer een
beroep wordt gedaan op medisch begeleide voortplanting, een aanpassing van het
afstammingsrecht noodzakelijk is. De huidige specifieke afstammingsbepaling voor
transgenders (art. 62bis, § 8 BW) komt niet tegemoet aan de
voortplantingsmogelijkheden die al op heden bestaan.4%7 Laat staan dat artikel 62bis, § 8
BW een antwoord zal kunnen bieden op de nieuwe afstammingsvraagstukken die als

gevolg van de afschaffing van de sterilisatievoorwaarde zullen ontstaan.

De wetgever dient de begrippen ‘(mee)moederschap’ en ‘vaderschap’ te herformuleren
om tegemoet te komen aan de diversiteit en complexiteit van de familievormen en
ouder-kind relaties.#%8 [ndien de wetgever nalaat om de bestaande noties van
(mee)moederschap en vaderschap correct te vertalen naar de situatie van transouders,
verschuift hierdoor die taak naar de rechter.4%? De rechtbanken worden op die manier
gedwongen om ad hoc oplossingen te formuleren voor ‘ongewone’ situaties.#10 Dit kan

niet de bedoeling zijn.

234. In principe moet er zowel over de bestaande afstammingsbanden#1 als over de
na de juridische geslachtsverandering te vestigen afstammingsbanden worden
nagedacht. Het eerste lid van artikel 62bis, § 8 BW behoeft evenwel niet zo veel
inhoudelijke aanpassing. Het lijkt mij logisch dat ook na de afschaffing van de
sterilisatievoorwaarde de bestaande afstammingsbanden “onverlet” blijven. Het is
echter noodzakelijk dat de wetgever bij de hervorming van het afstammingsrecht
specifieert wat onder “de bestaande afstamming” moet worden verstaan. Het gaat m.i.
ook om de kinderen die werden verwekt vodr de juridische geslachtsverandering (en
bijgevolg geboren voor of na de juridische geslachtsverandering) zonder vastgestelde

afstammingsband.#12

407 Supra, nr. 149-162.
408 A, SLEDZINSKA-SIMON, “Transgender Rights on the Move: Towards Recognition and Gender-Neutral
Definition of Parenthood” in A. CASONATO en A. SCHUSTER (eds.), Rights on the Move - Rainbow families in
Europe - Conference Proceedings, Trento, University of Trento, 2014, 326.
409 [pid.
410 pid.
411 Lees als: van voor de definitieve juridische geslachtsverandering.
12 Sypra, nrs. 105-111 en 178-180.
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235. Deze masterproef handelt over het afstammingsrecht van transgenders na een
definitieve juridische geslachtsverandering. Zoals hiervoor4!3 vermeld, beschouw ik het
tijdstip van de verwekking als bepalend. Bijgevolg zullen hier enkel oplossingen met
betrekking tot kinderen die werden verwekt (en bijgevolg geboren) na de

geslachtsverandering worden geformuleerd.

236. De mogelijke oplossingen binnen de categorie van een specifiek
afstammingsrecht voor transgenders worden ingedeeld in vier groepen. De eerste groep
behelst een regeling waarbij steeds wordt verwezen naar het oorspronkelijke geslacht.
De transvrouw blijft bijgevolg man en de transman blijft vrouw voor de toepassing van
het afstammingsrecht. De tweede groep betreft de omgekeerde situatie waarbij
uitsluitend het nieuwe geslacht van toepassing is. De transvrouw is dus na de juridische
geslachtsverandering in alle gevallen een vrouw en de transman een man. De derde
groep vormt een tussencategorie van de eerste en de tweede groep. Er wordt hier na de
juridische geslachtsverandering altijd naar het nieuwe geslacht verwezen, zoals bij de
tweede oplossing, maar de barende transman vormt een uitzondering op de regel en
wordt als moeder aangeduid, overeenkomstig zijn oorspronkelijke geslacht. De vierde
groep heeft ten slotte betrekking op een geslachtsneutraal afstammingsrecht voor
transgenders, waar enkel gebruik wordt gemaakt van de benaming ‘ouder’ en niet van

‘moeder’, ‘vader’ of ‘meemoeder’.

1. Verwijzing naar het oorspronkelijk geslacht in alle gevallen

237. Een eerste mogelijke oplossing bestaat in een verwijzing naar het
oorspronkelijke geslacht voor de toepassing van het afstammingsrecht. Een transman
wordt voor de vaststelling van een afstammingsband steeds*!4 als vrouw beschouwd en
een transvrouw als man. Wetgeving uit Denemarken en rechtspraak uit Duitsland

kunnen hier als voorbeeld dienen.

238. In Denemarken bestaat geen specifieke afstammingsregeling voor transgenders.
Via een ingewikkelde toepassing van wetgeving wordt het oude geslacht in aanmerking

genomen voor de toepassing van het afstammingsrecht.

413 Supra, nrs. 105-111 en 178-180.
414 Ook in het geval van medisch begeleide voortplanting wordt het oude geslacht gebruikt voor de
vaststelling van de afstamming van de wensouders.



Ook in Duitsland vond ik enkele relevante uitspraken van rechtscolleges waarin een

afstammingsband overeenkomstig het oude geslacht werd vastgesteld.
a. Vergelijking met Denemarken en Duitsland
i. Denemarken

239. Sinds 1 september 2014 kunnen transgenders in Denemarken via een
schriftelijke verklaring juridisch van geslacht veranderen.*!> Een geslachtsaanpassende
ingreep en sterilisatie zijn niet meer vereist.#1¢ Transvrouwen en transmannen kunnen

bijgevolg in overeenstemming met hun oude (biologische) geslacht kinderen krijgen.

240. De Deense Children’s Act*l” bevat de regels betreffende het juridische
ouderschap418 en berust voornamelijk op het principe dat elk kind recht heeft op twee
ouders.#1° In Denemarken bestaat op vandaag, net zoals in Belgié, het vaderschap, het
moederschap en het meemoederschap.#20 De vestiging van een afstammingsband is
daarbij enkel afhankelijk van de biologische voortplantingsmogelijkheden van een
persoon.#21 De Children’s Act verwijst niet naar het juridische geslacht, maar wel naar

het biologische geslacht van een persoon.#22

415 P, BORGHS, “Nieuwe Deense transgenderwet is voorbeeld voor Belgié”, Juristenkrant 2014, afl. 294, 12.
416 P, BORGHS, “Nieuwe Deense transgenderwet is voorbeeld voor Belgié”, Juristenkrant 2014, afl. 294, 12;
Lov om eendring af CPR-loven 25 juni 2014, nr. 752, www.retsinformation.dk (Amendment CPR-Act:
Engelse vertaling; Civil Registration System Act sectie 3, subsectie 6), in full text in bijlage; T. SVERDRUP,
“The changing concept of ‘family’ and challenges for family law in the Nordic Countries” in ].M. SCHERPE
(ed.), European Family Law. Volume II: The Changing Concept of ‘Family’ and Challenges for Domestic
Family Law, Northampton, Edward Elgar Pub., 2016, 186-211.

417 Bgrneloven, LBK 23 december 2015, nr. 1817 (geconsolideerde versie van Bgrneloven, Lov 7 juni 2001,
nr. 460), www.retsinformation.dk, [wetgeving betreffende de kinderen], in full text in bijlage.

418 N, VIDEBZAZK MUNKHOLM, “Legal Status of Transsexual and Transgender Persons in Denmark” in J.M.
SCHERPE (ed.), The Legal Status of Transsexual and Transgender Persons, Cambridge, Intersentia, 2015,
170-171.

419 Jpid.

420 Net zoals in Belgié; N. VIDEBAZK MUNKHOLM, “Legal Status of Transsexual And Transgender Persons
in Denmark” in J.M. SCHERPE (ed.), The Legal Status of Transsexual and Transgender Persons, Cambridge,
Intersentia, 2015, 170-171.

421 N. VIDEBAK MUNKHOLM, “Legal Status of Transsexual And Transgender Persons in Denmark” in ].M.
SCHERPE (ed.), The Legal Status of Transsexual and Transgender Persons, Cambridge, Intersentia, 2015,
170-171.

422 Voor cis-personen maakt dit geen verchil uit, want bij hen stemt het biologische geslacht overeen met
het juridische geslacht; N. VIDEBAK MUNKHOLM, “Legal Status of Transsexual And Transgender Persons
in Denmark” in J.M. SCHERPE (ed.), The Legal Status of Transsexual and Transgender Persons, Cambridge,
Intersentia, 2015, 170-171.
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241. Tijdens de wetgevende procedure naar aanleiding van de hervorming van de
Deense transgenderwetgeving en de wetgeving op de medisch begeleide voortplanting
en de gezondheidszorg in 2014423 werd de verwijzing naar het biologische geslacht in de

Children’s Act uitgebreid bediscussieerd.+24

In het Parlement rees de vraag of naast de hervorming van de Deense
transgenderwetgeving en de wetgeving op de medisch begeleide voortplanting en de
gezondheidszorg, ook een hervorming van de Children’s Act nodig was.*25 Hoewel
bepaalde partijen tegen het behoud van de verwijzing naar het biologische geslacht
waren, besloot het Parlement uiteindelijk toch om de Children’s Act ongewijzigd te

laten.426

242. Bijgevolg blijven de bewoordingen van de Children’s Act dezelfde betekenis
hebben als voor de wijziging van de wetgeving op de medisch begeleide voortplanting
en de gezondheidszorg.#2” Om die reden hebben de woorden ‘man’ en ‘vrouw’ in de wet
nog steeds betrekking op de biologische geslachtskenmerken en niet op het juridische

geslacht.428

423 Forslag til lov om eendring af sundhedsloven og lov om assisteret reproduktion i forbindelse med
behandling, diagnostik og forskning m.v. (Kriterier for kastration og justeringer som fglge af indfgrelse af
juridisk kgnsskifte m.v.), Folketinget 2013-14, L189, www.ft.dk, [Wetsvoorstel tot wijziging van de wet op
de gezondheidszorg en de medisch begeleide voortplanting in verband met de behandeling, diagnose en
onderzoek, enz. (Criteria voor castratie en aanpassingen als gevolg van de invoering van een juridische
geslachtsverandering, enz.), Parlement 2013-14, L. 189], in full text in bijlage.

424 E-mail Natalie Videbak Munkholm 17 maart en 1 april 2016, in bijlage.

425 Forslag til lov om @ndring af sundhedsloven og lov om assisteret reproduktion i forbindelse med
behandling, diagnostik og forskning m.v. (Kriterier for kastration og justeringer som fglge af indfgrelse af
juridisk kgnsskifte m.v.) - Spgrgsmal og svar, Folketinget 2013-14, 1189, 1, spgrgsmal, 8-10, www.ft.dk,
[Wetsvoorstel tot wijziging van de wet op de gezondheidszorg en de medisch begeleide voortplanting in
verband met de behandeling, diagnose en onderzoek, enz. (Criteria voor castratie en aanpassingen als
gevolg van de invoering van een juridische geslachtsverandering, enz.), Vragen en Antwoorden, Parlement
2013-14, L. 189], in full text in bijlage.

426 Betaenkning over Forslag til lov om @ndring af sundhedsloven og lov om assisteret reproduktion i
forbindelse med behandling, diagnostik og forskning m.v. (Kriterier for kastration og justeringer som fglge
af indfgrelse af juridisk kgnsskifte m.v.), Folketinget 2013-14, L189, 2, www.ft.dk, [Rapport over het
wetsvoorstel tot wijziging van de wet op de gezondheidszorg en de medisch begeleide voortplanting in
verband met de behandeling, diagnose en onderzoek, enz. (Criteria voor castratie en aanpassingen als
gevolg van de invoering van een juridische geslachtsverandering, enz.), Parlement 2013-14, L189], in full
text in bijlage; E-mail Natalie Videbaek Munkholm 17 maart en 1 april 2016, in bijlage.

427 [pid.

428 Jpid.
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Het woord ‘man’ is dus van toepassing op de cis-man en de transvrouw en het woord

‘vrouw’ op cis-vrouw en de transman*2? voor wat betreft het juridische ouderschap.430

243. Bijgevolg zal een persoon die van een kind bevalt, of die persoon nu juridisch een
man of een vrouw is, de moeder worden van dat kind.#31 Gelijkerwijs wordt de persoon
die de zaadcellen tot de voortplanting levert de vader van een kind, ook al is die persoon

juridisch vrouw.432

244. De Deense wetgeving betreffende medisch begeleide voortplanting werd, in
tegenstelling tot de Children’s Act, wel gewijzigd. De Act on Assisted Reproduction433
staat open voor alleenstaande vrouwen en alle mogelijke kinderloze koppels.434 De wet
is bijgevolg ook van toepassing op transgenders.*3> Zij kunnen vooraleer de
geslachtsverandering plaatsvindt hun gameten laten bewaren.3¢ In het licht van de
nieuwe transgenderwetgeving werden in artikel 61, § 1 van de Act on Assisted
Reproduction de woorden “vrouw gedurende de zwangerschap” vervangen door “de

zwangere persoon437”,

245. Het amendement van de wetgeving op de medisch begeleide voortplanting stelt
dat het recht tot medisch begeleide voortplanting gebaseerd is op het genetische

geslacht van een persoon, niet op het juridische.*38

429 E-mail Natalie Videbaek Munkholm 1 april 2016 (natuurlijk in de veronderstelling dat de transgenders

zich niet vrijwillig hebben laten steriliseren), in bijlage.

430 N. VIDEBAK MUNKHOLM, “Legal Status of Transsexual And Transgender Persons in Denmark” in J.M.

SCHERPE (ed.), The Legal Status of Transsexual and Transgender Persons, Cambridge, Intersentia, 2015,

170-171.

431 Document Linda Thor Pedersen (e-mail 11 april 2016), in full text in bijlage.

432 Jpid.

433 Forslag til lov om andring af sundhedsloven og lov om assisteret reproduktion i forbindelse med

behandling, diagnostik og forskning m.v. (Kriterier for kastration og justeringer som fglge af indfgrelse af

juridisk kgnsskifte m.v.), Folketinget 2013-14, L189, www.ft.dk, [voor vertaling, zie supra vn. 425], in full

text in bijlage.

434 N. VIDEBAK MUNKHOLM, “Legal Status of Transsexual And Transgender Persons in Denmark” in J.M.

SCHERPE (ed.), The Legal Status of Transsexual and Transgender Persons, Cambridge, Intersentia, 2015,

170-171.

435 Jbid.

436 Jpid.

437 Forslag til lov om eendring af sundhedsloven og lov om assisteret reproduktion i forbindelse med

behandling, diagnostik og forskning m.v. (Kriterier for kastration og justeringer som fglge af indfgrelse af

juridisk kgnsskifte m.v.), Folketinget 2013-14, L189, www.ft.dk, [voor vertaling, zie supra vn. 425], in full

text in bijlage.

438 Forslag til lov om andring af sundhedsloven og lov om assisteret reproduktion i forbindelse med

behandling, diagnostik og forskning m.v. (Kriterier for kastration og justeringer som fglge af indfgrelse af

juridisk kgnsskifte m.v.), Folketinget 2013-14, L189, www.ft.dk, [voor vertaling, zie supra vn. 425], in full
87
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Voor de toepassing van deze wetgeving is een ‘vrouw’ een persoon met een baarmoeder
of eierstokweefsel en een ‘man’ een persoon met minstens één teelbal.#3° Een juridische
man met vrouwelijke voortplantingsorganen (transman) heeft dus het recht om, naast
op natuurlijke wijze, ook via medisch begeleide voortplanting zwanger te worden.#40 De
inseminatie kan eventueel gebeuren met de eigen ingevroren eicellen.#4l Een
transvrouw kan op haar beurt zowel op natuurlijk wijze als via kunstmatige
voortplanting een kind (laten) verwekken.#42 Ook deze inseminatie kan gebeuren met

haar ingevroren zaadcellen.443

246. Deze principes voor de toewijzing van het juridische ouderschap en voor

medisch begeleide voortplanting hebben verschillende gevolgen.

247. Zo is de moeder de persoon die bevalt van het kind.#4** De transman die een kind
baart*45, wordt dus de juridische moeder van dat kind onder verwijzing naar zijn
biologische geslacht.#4¢ Het is voor de toepassing van het afstammingsrecht irrelevant
dat de transman juridisch een man is, enkel het biologische geslacht wordt in

aanmerking genomen.

text in bijlage; N. VIDEBAK MUNKHOLM, “Legal Status of Transsexual And Transgender Persons in
Denmark” in J.M. SCHERPE (ed.), The Legal Status of Transsexual and Transgender Persons, Cambridge,
Intersentia, 2015, 170-171.

439 N. VIDEBAK MUNKHOLM, “Legal Status of Transsexual And Transgender Persons in Denmark” in ].M.
SCHERPE (ed.), The Legal Status of Transsexual and Transgender Persons, Cambridge, Intersentia, 2015,
170-171; Forslag til lov om aendring af sundhedsloven og lov om assisteret reproduktion i forbindelse
med behandling, diagnostik og forskning m.v. (Kriterier for kastration og justeringer som fglge af
indfgrelse af juridisk kgnsskifte m.v.), Folketinget 2013-14, L189, Kapitel 1§ 1a, § 3 aen § 3 b, www.ft.dk,
[voor vertaling, zie supra vn. 425], in full text in bijlage.

440 N. VIDEBZAK MUNKHOLM, “Legal Status of Transsexual And Transgender Persons in Denmark” in J.M.
SCHERPE (ed.), The Legal Status of Transsexual and Transgender Persons, Cambridge, Intersentia, 2015,
170-171.

441 Forslag til lov om andring af sundhedsloven og lov om assisteret reproduktion i forbindelse med
behandling, diagnostik og forskning m.v. (Kriterier for kastration og justeringer som fglge af indfgrelse af
juridisk kgnsskifte m.v.), Folketinget 2013-14, L189, www.ft.dk, [voor vertaling, zie supra vn. 425], in full
text in bijlage.

442 N. VIDEBAK MUNKHOLM, “Legal Status of Transsexual And Transgender Persons in Denmark” in J.M.
SCHERPE (ed.), The Legal Status of Transsexual and Transgender Persons, Cambridge, Intersentia, 2015,
170-171.

443 Forslag til lov om andring af sundhedsloven og lov om assisteret reproduktion i forbindelse med
behandling, diagnostik og forskning m.v. (Kriterier for kastration og justeringer som fglge af indfgrelse af
juridisk kgnsskifte m.v.), Folketinget 2013-14, L189, www.ft.dk, [voor vertaling, zie supra vn. 425], in full
text in bijlage.

444 [pjd.

445 Zowel op natuurlijke wijze als via medisch begeleide voortplanting.

446 Jpid.
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Als de moeder van het kind getrouwd is met een persoon met een biologisch mannelijk
geslacht (cis-man of transvrouw), dan wordt die persoon de vader van dat kind zonder
onderzoek naar een biologische band met het kind.#47 Een transvrouw kan dus van
rechtswege vader worden van een kind geboren binnen het huwelijk.#48 Dit is ook het
geval indien een kind wordt geboren via K.I.D. en de donor onbekend is of niet de vader

van het kind wil worden.44°

248. In het geval van een huwelijk of een geregistreerd partnerschap van de moeder
van het kind40 met een persoon met een biologisch vrouwelijk geslacht, wordt de
echtgenoot (transman) of echtgenote (cis-vrouw) geregistreerd als meemoeder.#51 De
transman kan dus meemoeder worden van een kind geboren binnen het huwelijk of

binnen een geregistreerd partnerschap.

249. Wanneer de moeder van het kind niet getrouwd is, dan kan een transvrouw
vader worden van het kind indien de moeder hiermee akkoord gaat.#52 De moeder en
haar partner moeten gezamenlijk verklaren dat zij de verantwoordelijkheid voor het
kind zullen dragen. De transman kan, na overeenkomst met de moeder, op zijn beurt

meemoeder worden van een kind geboren na K.I.D., ook al is hij juridisch een man.#53

250. Het grote voordeel van deze Deense wetgevende regeling is dat ze, hoewel niet

eenvoudig*>4, duidelijk is en dat iedereen er kennis van kan nemen.*55

447 Bgrneloven, LBK 23 december 2015, nr. 1817, Kapitel 1 § 1, eerste lid, www.retsinformation.dk
[wetgeving betreffende de kinderen], in full text in bijlage.

448 N. VIDEBZAK MUNKHOLM, “Legal Status of Transsexual and Transgender Persons in Denmark” in J.M.
SCHERPE (ed.), The Legal Status of Transsexual and Transgender Persons, Cambridge, Intersentia, 2015,
170-171.

449 Bgrneloven, LBK 23 december 2015, nr. 1817, Kapitel 3 § 27, www.retsinformation.dk, [wetgeving
betreffende de kinderen] in full text in bijlage.

450 Geboren met behulp van K.I.D. want twee vrouwen kunnen geen kind verwekken.

451 Bgrneloven, LBK 23 december 2015, nr. 1817, Kaptiel 1 a § 3 a, eerste lid www.retsinformation.dk
[wetgeving betreffende de kinderen], in full text in bijlage; N. VIDEBAK MUNKHOLM, “Legal Status of
Transsexual And Transgender Persons in Denmark” in ].M. SCHERPE (ed.), The Legal Status of Transsexual
and Transgender Persons, Cambridge, Intersentia, 2015, 170-171.

452 Bgrneloven, LBK 23 december 2015, nr. 1817, Kapitel 1 § 2, eerste lid, www.retsinformation.dk,
[wetgeving betreffende de kinderen], in full text in bijlage.

453 Bgrneloven, LBK 23 december 2015, nr. 1817, Kapitel 1 a § 3 b, www.retsinformation.dk, [wetgeving
betreffende de kinderen], in full text in bijlage.

454 Aangezien transgenders niet uitdrukkelijk in de wetgeving worden vermeld.

455 E-mail Natalie Videbaek Munkholm 4 april 2016, in full text in bijlage.
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Bovendien zijn in Denemarken, in tegenstelling tot in andere landen%°¢, nog geen
rechterlijke stappen ondernomen tegen de ‘transgenderwetgeving’.*>7 Als dit zo blijft,
kan Denemarken naar mijn mening zeker als voorbeeld dienen voor een perfect
werkend systeem. Wel blijft de vraag of deze benadering geen afbreuk doet aan de
erkenning van het gewenste geslacht van de transgender. Of deze methode dan ook
zomaar in Belgié kan worden geimplementeerd, zal verder in ondertitel b en c van dit

deel worden onderzocht.458
ii. Duitsland

251. Ookin Duitsland bestaat sinds 2011 geen sterilisatievereiste meer voor personen
die juridisch van geslacht wensen te veranderen.*>® Bij de afschaffing van deze
voorwaarde stelde het Duitse Grondwettelijk Hof*¢0 dat de wet moet waarborgen dat de

kinderen van transgenders altijd een juridische vader en moeder wordt toegewezen.461

252. Op het vlak van het afstammingsrecht bepaalt § 11 van de Duitse
Transgenderwetgeving#62 (hierna: TSG) dat de juridische geslachtsverandering geen
gevolgen heeft voor de bestaande ouder-kind relaties.#¢3 Een transgender blijft dus na
de juridische erkenning van zijn of haar geslachtsverandering vader of moeder van een
kind.4¢4 Deze bepaling is ook van toepassing op kinderen die worden geboren na de

juridische geslachtsverandering, al dan niet via medisch begeleide voortplanting.465

456 0.a. Duitsland, Zweden en Japan, infra, nrs. 251-260 en 286-301.

457 E-mail Natalie Videbaek Munkholm 4 april 2016, in bijlage.

458 [nfra, nrs. 261-282.

459 Bundesverfassungsgericht (DE) 11 januari 2011, BVerfGE 128, www.bundesverfassungsgericht.de.

460 “Bundesverfassungsgericht”.

461 Bundesverfassungsgericht (DE) 11 januari 2011, BVerfGE 128, www.bundesverfassungsgericht.de; P.
DUNNE, “Recognising transgender parenthood on birth certificates: Re (JK) v Secretary of State for the
Home Department”, International Family Law 2015, 230-234.

462 Transsexuellengesetz vom 10 September 1980 (BGBI. I S. 1654), das zuletzt durch Artikel 1 des
Gesetzes vom 17 Juli 2009 (BGBI. I S. 1978) geandert worden ist, www.gesetze-im-internet.de [wet 10
september 1980 betreffende de transseksualiteit, laatstelijk gewijzigd bij artikel 1 wet 17 juli 2009].

463 Transsexuellengesetz vom 10 September 1980 (BGBI. I S. 1654), das zuletzt durch Artikel 1 des
Gesetzes vom 17 Juli 2009 (BGBI. 1 S. 1978) gedndert worden ist, § 11 [voor vertaling, zie supra vn. 462], in
bijlage.

464 A, DUTTA, “The Legal Status of Transsexual and Transgender Persons in Germany” in ].M. SCHERPE
(ed.), The Legal Status of Transsexual and Transgender Persons, Cambridge, Intersentia, 218-219.

465 A. DUTTA, “The Legal Status of Transsexual and Transgender Persons in Germany” in ].M. SCHERPE
(ed.), The Legal Status of Transsexual and Transgender Persons, Cambridge, Intersentia, 218-219;
Oberlandesgericht Koln (DE) 30 november 2009, nr. 16 Wx 94/09, www.nrwe.de, in full text in bijlage;
Kammergericht Berlin (DE) 30 oktober 2014, nr. 1 W 48/14, www.beck-online.beck.de, in full text in
bijlage.
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253. Op 30 november 2009 besliste het Oberlandesgericht#¢ (hoger beroep#t?) van
Keulen dat een transvrouw moest worden geregistreerd als de vader van een kind
geboren na de juridische geslachtsverandering.468 De zaak betrof een transvrouw die
vooraleer zij juridisch van geslacht veranderde, sperma had gedoneerd bij een
spermabank.#6® Met deze zaadcellen werd via in-vitrofertilisatie in Belgié4’? een kind
verwekt bij haar cis-vrouwelijke partner. Na de geboorte van een tweeling lieten de
transvrouw en haar partner hun partnerschap wettelijk registreren. Vervolgens
verklaarde de transvrouw de vader te zijn van de twee kinderen. De vraag voor het hof
was of de transvrouw wel de vader kon zijn.#71 Zij was immers al juridisch vrouw op het

moment van de uitdrukking van haar wil om vader van de kinderen te worden.

254. Het Oberlandesgericht oordeelde dat de transvrouw uitdrukkelijk had verklaard
de vader van de kinderen te zijn en dat alle formele verplichtingen waren vervuld472. Om
die reden kon de transvrouw worden geregistreerd als juridische vader van de kinderen.
§ 1598(1) Duits Burgerlijk Wetboek (hierna BGB)473 bepaalt dat de erkenning van het
vaderschap enkel ongeldig is als de verplichtingen van § 1592 e.v. BGB niet zijn voldaan.
Het feit dat de transvrouw al vrouw was op het moment van de erkenning, is niet strijdig

met § 1592 e.v. BGB.474

255. Het hof nam hier uitdrukkelijk aan dat § 11 TSG ook van toepassing is op de

kinderen die worden geboren na de juridische geslachtsverandering.47>

466 “Oberlandesgericht” = is de hoogste rechtbank op statelijk niveau in Duitsland. Er zijn 24
Oberlandesgerichten en zij bevinden zich boven de regionale rechtbanken (Landgericht) en onder het
federaal gerechtshof (Bundesgerichtshof).
467 Beslissing in eerste aanleg: Landgericht Kéln (DE) 16 juni 2009, nr. 1 T 186/09, onuitg,
www.dejure.org. Ook de rechtbank in eerste aanleg had beslist dat de transvrouw als vader moest worden
geregistreerd.
468 Oberlandesgericht Kéln (DE) 30 november 2009, nr. 16 Wx 94/09, www.nrwe.de, in full text in bijlage;
tegen deze beslissing werd nogmaals beroep ingesteld bij het Duitse federaal gerechtshof (hoogste aanleg
in civiele zaken). Deze zaak is op dit moment hangende (Bundesgerichtshof (DE), XII ZB 660/14).
469 Oberlandesgericht Kéln (DE) 30 november 2009, nr. 16 Wx 94/09, www.nrwe.de, 1.
470 F. FURKEL, “L’incidence de la biomédecine sur la parenté ou le triomphe de 'amour de la vérité
biologique” in B. FEUILLET-LIGER en M.C. CRESPO-BRAUNER (eds.), Les incidences de la biomédicine sur la
parenté, Brussel, Larcier (Editions Bruylant), 2014, 44.
471 Jbid.
472 Oberlandesgericht Kéln (DE) 30 november 2009, nr. 16 Wx 94 /09, www.nrwe.de, 3.
473 Blirgerliches Gesetzbuch in der Fassung der Bekanntmachung vom 2. Januar 2002 (BGBL. I S. 42, 2909;
2003 I S. 738), das durch Artikel 1 des Gesetzes vom 11. Marz 2016 (BGBI. I S. 396) gedndert worden ist,
www.gesetze-im-internet-de [Burgerlijk Wetboek, Staatsblad Duitsland 2 januari 2002, laatstelijk
gewijzigd bij artikel 1 van de wet van 11 maart 2016].
474 Oberlandesgericht Kéln (DE) 30 november 2009, nr. 16 Wx 94 /09, www.nrwe.de, 3.
475 Ibid.
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De relatie van de transvrouw met deze kinderen wordt dus niet beinvloed door de
juridische geslachtsverandering. Het Oberlandesgericht verantwoordt zijn beslissing
door aan te knopen bij de uitdrukkelijke bedoeling van de wetgever om alle genetisch
verwante kinderen van transgenders dezelfde bescherming van § 11 TSG te bieden.#7¢
Daarnaast baseert het hof zich op artikel 2(1) Duitse Grondwet*’7 dat stelt dat elk kind
het recht heeft om zijn of haar afstamming te kennen. Het is van groot belang voor de
ontwikkeling van de persoonlijkheid van een kind om te weten wie zijn of haar ouders

Zijn.

256. Toch beperkt het hof zijn uitspraak in die zin dat de transvrouw enkel kan
worden geregistreerd als vader onder haar oorspronkelijke mannelijke naam.478
Personen kunnen immers enkel worden geregistreerd onder een naam die in
overeenstemming is met hun geslacht als ouder. Ook als de ouders van een kind
juridisch van geslacht zijn veranderd, moet een moeder onder een vrouwelijke naam en
een vader onder een mannelijke naam in de geboorteakte van het kind vermeld staan (§

5(3) en 10(2) TSG).47°

257. In deze beslissing betrof het twee kinderen die genetisch verwant waren met de
transvrouw langs vaderszijde. Het hof in Keulen geeft hier dus aan dat de biologische
verwantschap bepalend is voor de vaststelling van een afstammingsband. Er mag dus
naar het oude (mannelijke) geslacht van de transvrouw worden verwezen als zij met

haar biologisch (mannelijk) materiaal kinderen heeft verwekt.480

476 [bid.

477 Grundgesetz fiir die Bundesrepublik Deutschland in der im Bundesgesetzblatt Teil III,
Gliederungsnummer 100-1, veroffentlichten bereinigten Fassung, das zuletzt durch Artikel 1 des Gesetzes
vom 23. Dezember 2014 (BGBI. I S. 2438) gedndert worden ist, www.gezetse-im-internet.de [Grondwet
van de Bondsrepubliek Duitsland, Staatsblad Duitsland deel III, nr. 110-1, laatstelijke gewijzigd bij artikel
1 wet van 23 december 2014].

478 Oberlandesgericht Kéln (DE) 30 november 2009, nr. 16 Wx 94/09, www.nrwe.de, 4.

479 F. FURKEL, “L’incidence de la biomédecine sur la parenté ou le triomphe de 1'amour de la vérité
biologique” in B. FEUILLET-LIGER en M.C. CRESPO-BRAUNER (eds.), Les incidences de la biomédicine sur la
parenté, Brussel, Larcier (Editions Bruylant), 2014, 44.

480 [n 2009 was dit enkel mogelijk via medisch begeleide voortplanting. Op vandaag zou dit eventueel ook
op natuurlijke wijze kunnen, aangezien de sterilisatievoorwaarde is afgeschaft in Duitsland.
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258. In een volgende zaak nam het Kammergericht#81 (hoger beroep#82) van Berlijn op
30 oktober 2014 een beslissing in dezelfde zin als het Oberlandesgericht van Keulen483,
maar dan over het afstammingsrecht van een barende transman.*84 De zaak betrof een
transman die juridisch van geslacht veranderde in 2011.485 Na de officiéle registratie
van zijn geslachtsverandering stopte hij met het nemen van mannelijke hormonen om
kinderen te kunnen krijgen.48¢ In 2013 beviel de transman van een jongen.#87 Het kind
werd verwekt met behulp van een spermadonor.*88 De transman en de spermadonor
hadden onderling afgesproken dat de donor niet de juridische vader van het kind zou
worden.*8? De transman wou immers zelf als juridische vader worden geregistreerd. Hij
was van mening dat hij geen moeder kan zijn aangezien hij een man is.#°0 Toch werd de
betrokkene als moeder van het kind ingeschreven in het geboorteregister. Hij ging hier

echter niet mee akkoord.

259. Het Kammergericht van Berlijn*°1 oordeelde dat hij als moeder in het
geboorteregister moest worden ingeschreven onder zijn voormalige vrouwelijke naam.
Het hof verwijst in zijn beslissing naar de uitspraak van het Oberlandesgericht in
Keulen#?2 waarin werd aangenomen dat § 11 TSG van toepassing is op alle biologische
kinderen van een transpersoon, zowel geboren vO6r als na de juridische
geslachtsverandering.4?3 Er was ook volgens het Berlijnse hof geen enkele afdoende
reden om natuurlijke kinderen van een persoon verschillend te behandelen afhankelijk
van het tijdstip waarop zij worden geboren. De persoon die een kind baart, wordt steeds

als moeder ten opzichte van zijn of haar kinderen beschouwd.

481 Het Kammergericht is het Oberlandesgericht voor de staat Berlijn. Het is dus de hoogste rechtbank op
statelijk niveau.

482 De beslissing in eerste aanleg: Amtsgericht Schéneberg (DE) 13 december 2013, nr. 71 II1 254/13,
onuitg.,, wwwe.berlin.de. De rechtbank in eerste aanleg had beslist dat de transman als moeder moest
worden geregistreerd.

483 Oberlandesgericht Kéln (DE) 30 november 2009, nr. 16 Wx 94 /09, www.nrwe.de, in full text in bijlage.
484 Kammergericht Berlin (DE) 30 oktober 2014, nr. 1 W 48/14, www.beck-online.beck.de, in full text in
bijlage.

485 Kammergericht Berlin (DE) 30 oktober 2014, nr. 1 W 48/14, www.beck-online.beck.de, 2.

486 Jpid.

487 [bid.

488 [pid.

489 [pid.

490 X, “Man who gave birth faces court battle to be father”, The Local 2013, www.thelocal.de/20130
910/51853.

491 Kammergericht Berlin (DE) 30 oktober 2014, nr. 1 W 48/14, www.beck-online.beck.de, in full text in
bijlage.

492 Oberlandesgericht Kéln (DE) 30 november 2009, nr. 16 Wx 94/09, www.nrwe.de, in full text in bijlage.
493 Supra, nr. 253-257.
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260. Merk op dat beide hoven hun uitspraken beperken tot gevallen waarin een
biologische band bestaat tussen de transgender en het kind. Hieruit zou a contrario
kunnen worden afgeleid dat in relatie tot niet-biologisch verwante kinderen geboren na
de juridische geslachtsverandering het nieuwe geslacht in aanmerking moet worden

genomen. Dit wordt echter nergens bevestigd.
b. Mogelijke toepassing van de verwijzing naar het oorspronkelijke geslacht in Belgié

261. De Belgische wetgever zou ervoor kunnen opteren om net zoals in Denemarken
voor de toepassing van het afstammingsrecht enkel rekening te houden met het
biologische geslacht.44 Naar het voorbeeld van Duitsland zou kunnen worden besloten
dat de juridische geslachtsverandering geen gevolgen heeft voor de relatie tussen een
ouder en een kind. Dit voor zowel kinderen geboren vo6r als na de juridische
geslachtsverandering.4?> Het lijkt mij aangewezen om eerder de Deense wetgeving als
voorbeeld te nemen, omdat deze, in tegenstelling tot de Duitse rechtspraak, niet beperkt
is tot de biologische verwantschap. De gevolgen van deze wijziging worden hierna

samengevat.

262. De bespreking van de opties op het vlak van de vaststelling van de afstamming,
zal gebeuren door een opdeling in de verschillende mogelijke relaties.#?¢ De
betrekkingen van twee transvrouwen of van een transvrouw met een cis-man worden
niet besproken. Er bestaan hier immers geen voortplantingsmogelijkheden. Noch op
natuurlijke wijze, noch via medisch begeleide voortplanting kan er binnen deze koppels
een kind worden geboren zonder een beroep te doen op een draagmoeder. Een
sluitende wettelijke regeling over het draagmoederschap#’’ is bijgevolg vereist,

vooraleer hier oplossingen kunnen worden geformuleerd.

494 Supra, nrs. 239-250.

495 Transsexuellengesetz vom 10. September 1980 (BGBI. I S. 1654), das zuletzt durch Artikel 1 des
Gesetzes vom 17 juli 2009 (BGBI. I S. 1978) gedndert worden ist, § 11 [voor vertaling, zie supra vn. 462], in
bijlage; Oberlandesgericht Kéln (DE) 30 november 2009, nr. 16 Wx 94/09, www.nrwe.de, in full text in
bijlage; Kammergericht Berlin (DE) 30 oktober 2014, nr. 1 W 48/14, www.beck-online.beck.de, in full text
in bijlage.

496 Dit zal voor elk van de voorgestelde oplossingen de werkwijze zijn.

497 Hiervoor kan worden verwezen naar de suggesties van TOM WIJNANT (T. WIJNANT, Suggesties voor
een wettelijke regeling van draagmoederschap in Belgié aan de hand van de statelijke regelingen in de VSA,
onuitg. masterproef UGent, 2015, 82-133).
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i. Relatie van een transman met een cis-man

263. Binnen de relatie van een transman met een man kan enkel de transman een kind
baren. De transman die van een kind bevalt, zal worden geregistreerd als juridische
moeder (art. 312, § 1 j°57, 2° BW). Voor het vaderschap kan de mannelijke partner het

kind verwekken of kunnen de twee mannen een beroep doen op een spermadonor.

264. In het eerste geval kan de vaderschapsregel (art. 315 BW) niet spelen. Artikel
143, tweede lid BW sluit artikel 315 BW immers uit binnen een huwelijk tussen twee
personen van hetzelfde geslacht. Dit is echter niet logisch, want de echtgenoot van de
transman kan hier wel de verwekker van het kind zijn. Indien het koppel niet gehuwd is,
kan de partner van de transman het kind wel erkennen (art. 319 BW) als de transman
daarin toestemt (art. 329bis BW). Gerechtelijke vaststelling van het vaderschap (art. 322
BW j° 332quinquies) lijkt mij ook mogelijk.

265. Ik stel mij de vraag of het niet beter is om artikel 143, tweede lid BW te
schrappen. Naar mijn mening is dit artikel niet meer te verantwoorden in het licht van
het meemoederschap, waar binnen het huwelijk van twee vrouwen#’¢ wel van
rechtswege een afstammingsband met de echtgenote van de moeder kan worden

gevestigd (art. 325/2 BW).

266. In het tweede geval, met behulp van medisch begeleide voortplanting gelden
dezelfde afstammingsregels als in het eerste geval. Er kunnen vragen worden gesteld
over de toepassing van artikel 56 MBV499-wet, dat bepaalt dat vanaf de inseminatie van
de gedoneerde gameten de afstammingsregels van het Burgerlijk Wetboek in het
voordeel van de wensouders spelen die de gameten hebben ontvangen. Het is m.i. niet
duidelijk of artikel 143 BW hierdoor opzij kan worden gezet en het kind bijgevolg van
rechtswege twee ouders kan hebben. Dit zou zorgen voor een ongerechtvaardigd
verschil tussen kinderen geboren op natuurlijke wijze binnen het huwelijk en kinderen
geboren via medisch begeleide voortplanting. Voor de eenvoud wordt deze bedenking
verder buiten beschouwing gelaten. Toch is het noodzakelijk om deze bedenking bij een

toekomstige hervorming in het achterhoofd te houden.

498 Twee cis-vrouwen of een transvrouw en een cis-vrouw.
499 Wet 6 juli 2007 betreffende de medisch begeleide voortplanting en de bestemming van de overtallige
embryo’s en de gameten, BS 17 juli 2007, 38.575
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ii. Relatie van een transman met een cis-vrouw

267. Hier zijn er twee net tegenovergestelde mogelijkheden. Ofwel baart de transman
een kind en wordt hij de juridische moeder overeenkomstig zijn oorspronkelijke
geslacht (art. 312, § 1°57, 2° BW); de vrouwelijke partner kan dan meemoeder worden

(art. 325/2, 325/4 of 325/8 BW).

Ofwel baart de cis-vrouw een kind en wordt zij de juridische moeder (art. 312, § 1 j°57,
2° BW) en wordt de transman meemoeder (art. 325/2, 325/4 of 325/8 BW). Dit stemt
overeen met de mogelijkheden voor een koppel bestaande uit twee transmannen omdat
zij hier voor de toepassing van het afstammingsrecht als twee vrouwen worden

beschouwd.

268. Er stelt zich hier dus geen enkel probleem wat betreft de vaststelling van de
afstamming. De enige vraag is of dit resultaat verenigbaar is met de ratio legis van het
meemoederschap dat bedoeld is vrouwelijke ouderparen.>%® Na de juridische
geslachtsverandering betreft het hier immers een heteroseksueel koppel. De artikelen
betreffende het meemoederschap zouden hier moeten worden aangepast. Het
toepassingsgebied zou zich moeten uitstrekken tot koppels bestaande uit een transman

en een cis-vrouw enerzijds of uit twee transmannen anderzijds.
iii. Relatie van een transvrouw met een cis-vrouw

269. Na de juridische geslachtswijzing wordt dit een vrouwelijk koppel van gelijk
geslacht. Enkel de cis-vrouwelijke partner van de transvrouw kan van een kind bevallen.
Zij is bijgevolg de juridische moeder (art. 312, § 1 j° 57, 2° BW). De transvrouw wordt
voor de toepassing van het afstammingsrecht als man beschouwd. Zij kan geen vader
worden op grond van de vaderschapsregel (art. 143 BW, lid 2 BW). Vaderlijke erkenning
(art. 319 j° 329bis BW) of gerechtelijke vaststelling van het vaderschap (322 j°
332quinquies BW) is wel mogelijk.

270. Het komt vreemd over dat de regels betreffende het meemoederschap geen

toepassing vinden binnen dit vrouwelijk ouderpaar.

500 [, PLUYM, “Juridisch statuut voor meemoeders - Commentaar bij de wet van 5 mei 2014”, T. Fam 2015,
5-15.



Indien de transvrouw als vrouw zou worden beschouwd, zou zij van rechtswege
meemoeder kunnen worden van een kind geboren binnen het huwelijk (art. 325/2 BW).
Aangezien de transvrouw hier als man wordt aanzien binnen het afstammingsrecht, kan
zij enkel vader worden. Artikel 143, tweede lid BW verhindert echter de automatische

vaststelling van een vaderlijke afstammingsband.
iv. Relatie van een transman met een transvrouw

271. Voor de toepassing van het afstammingsrecht wordt dit koppel volledig
gelijkgesteld met een heteroseksueel koppel bestaande uit een cis-man en een cis-
vrouw. Het enige verschil is dat de rollen hier omgekeerd zijn en dat de transman als
vrouw wordt beschouwd en de transvrouw als man. In dit geval kan de transman een
kind baren en de juridische moeder worden (art. 312, § 1 j° 57, 2° BW). De transvrouw

kan op haar beurt vader worden op alle mogelijke wijzen>01.
c. Slaagkansen van deze regeling
i. Vereiste wetgevende aanpassingen

272. Vooreerst moet artikel 62bis, § 8 BW worden afgeschaft, althans voor wat betreft

de toekomstige afstammingsbanden (tweede lid).

273. Verder vereist deze afstammingsregeling vooral terminologische aanpassingen.
De aparte afstammingsregeling voor transgenders kan bij de afstamming langs
moederszijde niet meer spreken over ‘de vrouws0?, ‘zij503’ en ‘haar>%¥, aangezien de
transman juridisch een man is. Hetzelfde geldt voor de bewoording ‘de man®0%’, ‘hijs0¢’,

‘hem>97’ en ‘zijn>%®’ bij de afstammingsbepalingen rond het vaderschap.

501 Art. 143, lid 2 BW speelt hier immers niet want dit is een heteroseksueel koppel.
502 Art. 312, § 2 BW; art. 319bis, eerste lid BW.
503 Art. 313,§ 1 BW.
504 Art. 313,§ 2 BW.
505 Art. 318, § § 1-2, eerste lid BW.
506 Art. 318, § 2, eerste lid BW; art. 322, tweede lid BW.
507 Art. 319bis, tweede lid BW, art. 321 BW.
508 Art. 317 BW; art. 318, § 2, tweede lid BW.
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Natuurlijk kan dit ook worden opgelost door één extra bepaling in te voegen waarbij
wordt gesteld dat de bepalingen over de vaststelling (en betwisting) van het
moederschap en het vaderschap van toepassing zijn op de transman dan wel de
transvrouw en dat voor de toepassing van deze regels de transman als vrouwelijk wordt

beschouwd en de transvrouw als mannelijk.

274. Daarnaast zouden de regels betreffende het meemoederschap van toepassing
moeten zijn op de transman.>%° Dit vereist een aanpassing van 325/2 - 325/10 BW of
ook hier een invoeging van een extra bepaling die vermeldt dat de bepalingen
betreffende de vaststelling (en betwisting) van de afstamming langs meemoederszijde
van toepassing zijn op de transman. Een afzonderlijke regeling voor een koppel
bestaande uit een bevallende transman en een cis-vrouw of een andere transman is ook

mogelijk.
275. Totslotis een schrapping van artikel 143, tweede lid BW vereist.
ii. Voor- en nadelen

276. Een groot voordeel van deze regeling is dat artikel 312, § 1 BW niet moet worden
aangepast. Dit leid ik af uit de woorden “de persoon die als zodanig in de akte van
geboorte is vermeld”. Artikel 312, § 1 BW spreekt niet van ‘de vrouw’. Bijgevolg is het m.i.
mogelijk dat een transman als moeder wordt geregistreerd. Het mater semper certa est-
principe blijft op deze manier bestaan en het kind heeft steeds van rechtswege ten

minste één juridische ouder.

277. Daarnaast zorgt de verwijzing naar het oorspronkelijke geslacht voor een
gelijkheid tussen kinderen geboren voér en na de juridische geslachtsverandering. Een
transman blijft moeder van de kinderen geboren voor de geslachtswijziging en wordt
moeder van de kinderen die nadien worden geboren. De transvrouw op haar beurt blijft

en wordt vader.

278. Anderzijds zorgt deze regeling voor een inconsistentie tussen de burgerlijke staat
(het nieuwe geslacht) van de transgender en de staat die wordt gebruikt voor de

toepassing van het afstammingsrecht.

509 Zowel in het geval van een koppel bestaande uit twee transmannen of uit een transman en een cis-
VIrouw.



Dit kan tot vreemde gevolgen leiden, zoals het meemoederschap dat van toepassing is
op een heteroseksueel koppel bestaande uit een transman en een vrouw, maar niet op
een lesbisch koppel bestaande uit een transvrouw en een cis-vrouw. Een aanpassing van
de artikelen betreffende het meemoederschap is m.i. dan ook noodzakelijk. Een
dergelijke bijstelling lijkt echter moeilijk te verantwoorden in het licht van het
grondwettelijk gelijkheids- en non-discriminatiebeginsel (art. 10 en 11 Gw.), want

homoseksuele cis-mannelijke koppels hebben deze mogelijkheid niet.

279. Een verwijzing naar het oude geslacht in alle gevallen kan mogelijks ook wringen
met zowel de rechten van het kind als met de rechten van de transgenders zelf. Voor het
kind kan het verwarrend zijn om een moeder te hebben die een man is of een vader die

een vrouw is. Mogelijks komt zo de identiteitsvorming van het kind in het gedrang.

280. Voor de transgenders zelf kan het een aantasting inhouden van hun recht om de
erkenning van hun gewenste geslacht op alle vlakken te laten doorwerken. Ook het
ouderschap zou moeten uitgaan van de nieuwe geslachtsrol. Door voor de toepassing
van het afstammingsrecht naar het oorspronkelijke geslacht te verwijzen, krijgt de

juridische geslachtsverandering niet ten volle uitwerking.

281. Dit laatste is m.i. wel dubbel. Men kan zich afvragen in welke mate iemand er echt
voor kiest om tot het andere geslacht te behoren als die persoon nog kinderen wil baren
of verwekken overeenkomstig zijn of haar oude geslacht. Anderzijds is dit vaak de enige
optie voor transgenders met een kinderwens, gezien het op vandaag (nog519) niet

mogelijk is om in de nieuwe geslachtsrol kinderen te krijgen.

282. De niet-erkenning van de nieuwe geslachtsrol voor bepaalde takken van het
recht>11, kan bovendien tot ingewikkelde situaties leiden. Twee personen kunnen
binnen het huwelijk als twee mannen of twee vrouwen worden beschouwd, terwijl het

voor de toepassing van het afstammingsrecht om een man en een vrouw gaat.

510 In Zweden hebben al uterustransplantaties plaatsgevonden, met succes. De baarmoeder is er dan al,
maar de eicellen nog niet.

511 Niet enkel het afstammingsrecht, maar ook de gevolgen, nl. het naamrecht, het erfrecht, het
alimentatierecht, ...
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2. Verwijzing naar het nieuwe geslacht in alle gevallen

283. Een tweede mogelijkheid tot aanpassing bestaat in een verwijzing naar het
nieuwe geslacht na de juridische geslachtsverandering. Deze optie houdt een volledig
tegenovergestelde regeling van de vorige in. Een transman zal hier worden beschouwd
als vader, zowel wanneer hij zelf een kind baart als wanneer zijn vrouwelijke partner
van een kind bevalt. Een transvrouw kan hier enkel meemoeder worden. De juridische
moeder is immers de vrouw die van het kind bevalt (art. 312, § 1j°57, 2° BW) en bij een

transvrouw is dit niet mogelijk.>12

284. Een transgender kan hier dus in principe tegelijk vader van een kind zijn en
moeder van een ander kind.>13 Dit is in principe het systeem zoals het op vandaag in
Belgié bestaat voor de afstamming na de juridische geslachtsverandering.>* Om deze

regeling te illustreren, maak ik gebruik van rechtspraak uit Zweden en Japan.

285. Het enige discussiepunt is wanneer het kantelmoment van het oude naar het

nieuwe geslacht hier plaatsheeft.
a. Vergelijking met Zweden en Japan
i. Zweden

286. Voor kinderen geboren na de juridische geslachtsverandering is het Zweedse
afstammingsrecht niet aangepast aan de recente wijzigingen van de wetgeving
betreffende de juridische erkenning van het geslacht.>1> Sinds de schrapping van de
sterilisatievoorwaarde in 2013516 komt het ook in Zweden voor dat transmannen
kinderen baren en transvrouwen kinderen verwekken. Ook medisch begeleide

voortplanting staat er open voor transgenders.>17

512 Moederlijke erkenning en gerechtelijke vaststelling van het moederschap worden buiten beschouwing
gelaten, gezien het uitzonderlijke karakter.

513 M SCHERPE en P. DUNNE, “Conclusion: Comparative Analysis and Recommendations” in ].M.
SCHERPE (ed.), The Legal Status of Transsexual and Transgender Persons, Cambridge, Intersentia, 2015,
659-660.

514 Circ. 1 februari 2008 betreffende de transseksualiteitswetgeving, BS 20 februari 2008, (10.758) 10.763.
515X, “Finally: Forced sterilizations removed from the Swedish legislation”, 2013, www.tgeu.org.

516 Jbid.

517 ]. GARLAND, “The Legal Status of Transsexual and Transgender Persons in Sweden” in ].M. SCHERPE

0 (ed.), The Legal Status of Transsexual and Transgender Persons, Cambridge, Intersentia, 2015, 305-308.


http://www.tgeu.org/

287. Hoewel er veel mogelijkheden zijn, bestaat toch een groot probleem betreffende
de naamgeving van de ouders. Een transman die een kind baart, zou volgens de
wettelijke vermoedens geregistreerd worden als moeder.>® Onder de Gender
Classification Act>1? is het echter zo dat alle informatie van vé6r de geslachtsverandering
privé is.>20 De enige uitzondering betreft het geval waarin iemand deze informatie vrij
moet geven om zijn of haar gezondheid te beschermen (bv. bij opname in een
ziekenhuis).>2! In het algemeen is het dus niet publiek bekend dat een persoon een
juridische geslachtsverandering heeft ondergaan. In het geval van de transman zou het
dus niet geweten zijn dat deze persoon vroeger juridisch een vrouw was. Er ontstaat

bijgevolg twijfel of deze persoon dan wel als moeder kan worden geregistreerd.>22

288. Voor een transvrouw die een kind verwekt, is er geen enkele wettelijke regel die
bepaalt dat zij als moeder kan worden geregistreerd. Op grond van de traditie en de
Children and Parents Code>23 heeft zij enkel een mogelijkheid tot vestiging van een
vaderlijke afstammingsband via erkenning bij de geboorte of via biologische vaststelling
van vaderschap.>2* De Zweedse regering heeft recent aangegeven dat indien twee
vrouwen een kind krijgen, de vrouw die niet van het kind bevalt, als ‘ouder’ kan worden

aangeduid.>2>

518 |, GARLAND, “The Legal Status of Transsexual and Transgender Persons in Sweden” in .M. SCHERPE
(ed.), The Legal Status of Transsexual and Transgender Persons, Cambridge, Intersentia, 2015, 304.

519 Lag om faststdllande om konstillhorighet I visa fall (KtL), SFS 1972/119 (Gender Classification Act is
niet de officiéle benaming van deze wet. De officiéle naam verwijst naar een wet die bepaalt tot welk
geslacht iemand behoort in bepaalde gevallen; ]. GARLAND, “The Legal Status of Transsexual and
Transgender Persons in Sweden” in ].M. SCHERPE (ed.), The Legal Status of Transsexual and Transgender
Persons, Cambridge, Intersentia, 2015, 282.

520 [.ag om faststdllande om konstillhorighet I visa fall (KtL), SFS 1972/119, § 7 [voor ‘vertaling’, supra, vn.
519].

521 J. GARLAND, “The Legal Status of Transsexual and Transgender Persons in Sweden” in ].M. SCHERPE
(ed.), The Legal Status of Transsexual and Transgender Persons, Cambridge, Intersentia, 2015, 291.

522 Dit leid ik af uit de e-mail van Jameson Garland 19 januari 2016, in full text in bijlage.

523 Foraldrabalk (1949:381) 10 juni 1949, www.riksdagen.se, [“Children and Parents Code”, www.lagrum
met.se].

524 . GARLAND, “The Legal Status of Transsexual and Transgender Persons in Sweden” in .M. SCHERPE
(ed.), The Legal Status of Transsexual and Transgender Persons, Cambridge, Intersentia, 2015, 305.

525 Vergelijkbaar met de Belgische regeling betreffende het meemoederschap, met dat verschil dat de
figuur van de meemoeder hier ‘ouder’ wordt genoemd en het dus meer geslachtsneutraal is (het feit dat
het niet voor mannenparen bestaat aangezien draagmoederschap in Zweden verboden is, stelt deze
zogenaamde geslachtsneutraliteit natuurlijk wel in vraag).
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289. Omdat de wet onduidelijk is, besliste de Zweedse belastingdienst526 autonoom
om uit te gaan van het oude geslacht bij de registratie in het geboorteregister. In
principe zou deze afstammingsregeling dus thuishoren onder de vorige oplossing, zijnde
de vermelding naar het oorspronkelijke geslacht in alle gevallen. De vraag of een
transman als vader kan worden geregistreerd werd kortgeleden behandeld in de
Zweedse rechtbanken.>?’” Die kwamen tot een ander besluit528 dan de heersende
theorie5?° en om die reden behoort Zweden tot deze oplossing. Er werd in Zweden
voorlopig echter enkel uitspraak gedaan over de transman, nog niet over de

transvrouw.530

290. De administratieve rechtbank van Stockholm?331 oordeelde op 14 april 2014 dat
de beslissing van de belastingdienst om een barende transman als de moeder van zijn
kind te registeren ongeldig was.532 Na zijn juridische geslachtsverandering had de
transman een kind gebaard en de belastingdienst had hem als biologische moeder van
dat kind ingeschreven in het geboorteregister. De rechtbank was van mening dat het
recht op bescherming van het privéleven (art. 8 EVRM) van de ouder was geschonden.
Verder steunde de rechtbank op het IVRK en besloot dat het belang van het kind vereist
dat de juridische documenten van zijn of haar ouders consistent zijn. Bijgevolg heeft de

belastingdienst de verplichting om de transman als vader te registreren.

526 “Skatteverket” = dit is de overheidsinstelling in Zweden die verantwoordelijk is voor de
belastinginning en het beheer van de registratie van de bevolking.

527 Forvaltningsratten Stockholm (SE) 14 april 2014, Mal nr. 24685-13, onuitg; Kammarritten I
Stockholm (SE) 9 juli 2015, Mal nr. 3201-14, in full text in bijlage; Kammarratten I Goéteborg (SE) 5
oktober 2015, Mal nr. 6186-14, in full text in bijlage; Forvaltningsratten I Goteborg (SE) 30 oktober 2014,
Mal nr. 11453-13, in full text in bijlage; ].M. SCHERPE en P. DUNNE, “Conclusion: Comparative Analysis and
Recommendations” in J.M. SCHERPE (ed.), The Legal Status of Transsexual and Transgender Persons,
Cambridge, Intersentia, 2015, 659-660.

528 De transman werd als vader erkend van een kind geboren voor en na de juridische
geslachtsverandering.

529 Lees als: verwijzing naar het oorspronkelijke geslacht.

530 Tk ben wel van mening dat de rechtbank (en het Hof) dezelfde redenering zou volgen m.b.t. de
transvrouw aangezien de redenering steunt op het feit dat de geslachtsverandering ten volle moet worden
gerespecteerd (dus ook voor de toepassing van het afstammingsrecht). Indien voor de transvrouw een
andere behandeling zou worden toegepast, ontstaat m.i. een ongeoorloofd verschil in behandeling.

531 “Fgrvaltningsratt”: in Zweden zijn er 12 “férvaltningsratten”. Dit zijn de rechtbanken van eerste aanleg
in administratieve zaken.

532 Forvaltningsratten Stockholm (SE) 14 april 2014, Mal nr. 24685-13, onuitg.; ]. GARLAND, “The Legal
Status of Transsexual and Transgender Persons in Sweden” in ].M. SCHERPE (ed.), The Legal Status of
Transsexual and Transgender Persons, Cambridge, Intersentia, 2015, 309.



291. Tegen deze beslissing werd beroep ingesteld door de belastingdienst. Op 9 juli
2015 bevestigde het hof van beroep in Stockholm533 de beslissing van de
administratieve rechtbank.>3* De transman bleef dus als vader geregistreerd van het

kind dat was geboren na de juridische geslachtsverandering.

292. In een beslissing van 5 oktober 2015 besliste het hof van beroep in Gothenburg
dat een transman moest worden geregistreerd als vader van een kind geboren voor de
juridische geslachtsverandering.53> De transman was oorspronkelijk als moeder
geregistreerd in het geboorteregister. Net zoals de administratieve rechtbank in eerste
aanleg te Gothenburg>3¢ oordeelde het hof van beroep dat de registratie als moeder
ervoor zorgde dat de juridische geslachtsverandering van de transman geen volledig
effect had omdat deze laatste hier voor de toepassing van het afstammingsrecht als twee

vrouwen worden beschouwd.

293. Het hof besloot dat deze verandering ten volle moest worden gerespecteerd.
Aangezien de betrokkene juridisch man is geworden, moet hij worden geregistreerd als
vader, ook al heeft hij nog de voortplantingsmogelijkheden van een vrouw. Naar de
mening van het hof geldt dit ongeacht of de kinderen werden geboren voor of na de
juridische geslachtsverandering. Het hof deed hier bijgevolg ook impliciet uitspraak over

een geval waarin een kind wordt geboren na de juridische geslachtsverandering.>37

294. Naar mijn mening is deze uitspraak enkel relevant voor Belgié omwille van de
redenering betreffende de kinderen geboren na de juridische geslachtsverandering.
Aangezien de bestaande afstammingsbanden in Belgié onverlet blijven (art. 62bis, § 8,
eerste lid BW), vindt er nooit een retroactieve aanpassing van de geboorteakten van de

bestaande kinderen plaats.

533 “Kammarratt”: in Zweden zijn er 4 “kammarétten”. Dit zijn de administratieve hoven van beroep. Zij
behandelen in tweede aanleg zaken afkomstig van de “forvaltningsritten” of in eerste aanleg zaken
betreffende het principe van de toegang van het publiek tot officiéle documenten.
534 Kammarrétten I Stockholm (SE) 9 juli 2015, Mal nr. 3201-14, in full text in bijlage.
535 Kammarrétten [ Goteborg (SE) 5 oktober 2015, Mal nr. 6186-14, in full text in bijlage.
536 Forvaltningsratten I Goteborg (SE) 30 oktober 2014, Mal nr. 11453-13, in full text in bijlage.
537 En sluit daarbij aan bij de beslissing van de administratieve rechtbank en het hof van beroep van
Stockholm, supra, nrs. 290-291.

103



295. Tegen de beslissing van 9 juli 2015 van het hof van beroep in Stockholm>38 werd
opnieuw beroep ingesteld door de belastingdienst bij het Hooggerechtshof539. In
november 2015 deelde de belastingdienst (op niet officiéle wijze) mee dat zij hun
beroep in deze zaak hebben laten vallen.>4? Zij gaan niet meer in tegen de beslissing van
het hof om barende transmannen als vaders te registreren. Bijgevolg blijven de twee

uitspraken van de hoven van beroep>*! de geldende rechtspraak.

296. Zweden was het eerste land in de Europese Unie dat transmannen die kinderen
baren erkent als vaders.>*#2 Momenteel zoekt de Zweedse belastingdienst oplossingen
voor de juridische leemte die op vandaag in Zweden bestaat. Het voorstel zou normaal

gezien deze zomer voltooid zijn.543
ii. Japan

297. Hoewel in Japan voor transgenders nog steeds de vereiste tot sterilisatie>#4
bestaat en er geen specifiek afstammingsrecht voor transgenders te vinden is, lijkt de
volgende rechtspraak mij toch relevant. De feiten betroffen een Japanse transman>#> en
zijn cis-vrouwelijke partner die besloten om via KILD. een gezamenlijk
ouderschapsproject op te starten. De Japanse autoriteiten in Tokyo weigerden om de

transman te registreren als vader van het kind geboren binnen het huwelijk.546

538 Kammarrétten I Stockholm (SE) 9 juli 2015, Mal nr. 3201-14, in full text in bijlage, supra, nr. 292.

539 "Hogsta forvaltningsdomstolen”: dit is de laatste rechterlijke instantie voor wat betreft administratieve
zaken.

540 E-mail Jameson Garland 19 januari 2016 en Ulrika Westerlund 29 maart 2016, in full text in bijlage.

541 Kammarratten I Stockholm (SE) 9 juli 2015, Mal nr. 3201-14 in full text in bijlage; Kammarratten |
Goteborg (SE) 5 oktober 2015, Mal nr. 6186-14; in full text in bijlage

542X, “Sweden: Trans Man Who Gave Birth Registered as ‘Father’”, 2014, www.tgeu.org.

543 E-Mail Jameson Garland 19 januari 2016, in full text in bijlage.

544 Art. 3, eerste lid, iv GID Act [ERI—14[EEE DR QIR L DIFHIIZEET 5% Sei Doitsusei
Shogaisha no Seibetsu no Toriatsukai no Tokurei ni Kansuru Horitsu (Act on Special Cases in Handling
Gender for People with Gender Identity - translation by Chiaki Ota), July 16 2004, no. 111 of 2003]
bepaalt dat één van de voorwaarden tot juridische geslachtsverandering inhoudt dat “the person does not
have gonads or permanently lacks functioning gonads”, in bijlage.

545 Deze transman was juridisch al veranderd van geslacht in overeenstemming met art. 3, § 1 of the Act
on Special Cases in Handling Gender for People with Gender Identity Disorder, supra, vn. 544], in bijlage.
546 Art. 772 van het Japans Burgerlijk Wetboek [Ei% Minpo, Act No. 89 of 1896 (Engelse vertaling: Civil
Code Japanese Law Translation by the Ministry of Justice on April 1, 2009,
www.japaneselawtranslation.go.jp] stelt dat “a child conceived by a wife during marriage shall be presumed
to be a child of her husband” (vaderschapsregel), in bijlage; K. STEIGER, “Japan refuses to register trans
man as father on the birth certificate”, 2012, www.raw story .com /2012/11/japan-refuses-to-register-

104 trans-man-as-father-on-birth-certificate/.
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298. 0ok de familierechtbank>4” (eerste aanleg) en het Hooggerechtshof48 (tweede
aanleg) in Tokyo weigerden om de transman te erkennen als vader van het kind. De
transman kon niet als vader in het geboorteregister worden geregistreerd wegens de
afwezigheid van een biologische band.5#° Dit ondanks het feit dat steriele mannen in
Japan op reguliere basis als vaders worden erkend van kinderen geboren via

kunstmatige inseminatie.550

299. Het Hoogste Gerechtshof van Japan (laatste aanleg) deed beide
weigeringsbeslissingen in eerste en tweede aanleg evenwel teniet.>>1 In zijn beslissing
van 10 december 2013 stelde het Hof dat een transman die juridisch van geslacht is
veranderd overeenkomstig artikel 3, § 1 Special Cases Act>>2 (transgenderwetgeving), na
die juridische geslachtsverandering ook als een man zal worden beschouwd voor de
toepassing van alle andere wetten.>53 Het Hof oordeelde dat het onaanvaardbaar was
dat artikel 772 Japans Burgerlijk Wetboek niet van toepassing zou zijn op een kind
geboren binnen het huwelijk van een cis-vrouw met een transman als de enige reden is
dat het kind niet kan verwekt zijn door die transman.>>* De transman werd als gevolg
van de beslissing in laatste aanleg als vader van het kind geregistreerd in het

geboorteregister.>>

547 Tokyo Family Court 31 oktober 2012, onuitg.

548 Tokyo High Court 26 december 2012, onuitg.

549 Y. NISHITANI, “The Legal Status of Transsexual and Transgender Persons In Japan” in ].M. SCHERPE
(ed.), The Legal Status of Transsexual and Transgender Persons, Cambridge, Intersentia, 2015, 385.

550 K. STEIGER, “Japan refuses to register trans man as father on the birth certificate”, 2012, www.raw
story.com /2012/11/japan-refuses-to-register-trans-man-as-father-on-birth-certificate/.

551 Japan Supreme Court (&= #HIFT Saiko-Saibansho), 10 december 2013, 2013 (kyo) 5,
www.courts.go.jp/english/, Engelse samenvatting in full text in bijlage.

552 MR —EEZEDOMR OERODEFIZRET 5351 Sei Doitsusei Shégaisha no Seibetsu no
Toriatsukai no Tokurei ni Kansuru Horitsu [Act on Special Cases in Handling Gender for People with
Gender Identity - translation by Chiaki Ota], July 16 2004, no. 111 of 2003.

553 Japan Supreme Court (&xm= #&cHIFT Saiko-Saibansho), 10 december 2013, 2013 (kyo) 5,
www.courts.go.jp/english /, Engelse samenvatting in full text in bijlage.

554 [pid.

555 Japan Supreme Court (Fxm= #&cHIFT Saiko-Saibansho), 10 december 2013, 2013 (kyo) 5,
www.courts.go.jp/english /, Engelse samenvatting in full text in bijlage.; Y. NISHITANI, “The Legal Status of
Transsexual and Transgender Persons In Japan” in ].M. SCHERPE (ed.), The Legal Status of Transsexual and
Transgender Persons, Cambridge, Intersentia, 2015, 386.
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300. In een concurring opinion>5¢ gaf Justice>>’ Terada aan dat de vaderschapsregel
van artikel 772 Japans Burgerlijk Wetboek niet enkel gebaseerd is op genetisch
verwantschap, maar ook en zelfs meer gefocust is op de intentie van de man om vader te
worden.>>8 Hij gaat ervan uit dat als transgenders mogen huwen na de juridische
erkenning van hun geslachtsverandering, de wetgever moet hebben verondersteld dat
een transman mag instemmen met het vestigen van familierechtelijke relaties, ook al

kan hij niet de biologische vader van een kind zijn.559

301. Het is tot op heden echter onzeker of artikel 722 Japans Burgerlijk Wetboek ook
kan worden toegepast binnen het huwelijk (of 300 dagen na de ontbinding ervan) van
een transvrouw en een cis-vrouw.>¢0 Daarnaast betreft deze beslissing van het Hoogste
Gerechtshof enkel een kind geboren binnen het huwelijk. Een transman kan nog niet als

vader worden geregistreerd van een kind geboren buiten het huwelijk.
b. Mogelijke toepassing van de verwijzing naar het nieuwe geslacht in Belgié

302. Als we in Belgié dit systeem behouden, nl. verwijzen naar het nieuwe geslacht in
alle gevallen, dan zal een transman na de juridische geslachtsverandering steeds de
juridische vader worden. De transvrouw kan enkel meemoeder worden. De
transgenders worden op die manier voor alle takken van het recht beschouwd als
behorend tot hun gewenste geslacht. De juridische geslachtsverandering heeft dus ten

volle uitwerking.

303. Een belangrijke vraag is wanneer de overgang van het oude naar het nieuwe
geslacht dan precies plaatsheeft? Het rechtsvergelijkend onderzoek heeft op deze vraag

geen sluitend antwoord opgeleverd.

556 Een concurring opinion is een mening van een rechter die akkoord gaat met de beslissing van het Hof,
maar een andere redenering volgt dan de meerderheid van het Hof, om tot die beslissing te komen.

557 Het Supreme Court van Japan bestaat uit een Chief Justice en Associate Justices.

558 Japan Supreme Court (Fxm= #&cHIFT Saiko-Saibansho), 10 december 2013, 2013 (kyo) 5,
www.courts.go.jp/english/, Engelse samenvatting in full text in bijlage.; Y. NISHITANI, “The Legal Status of
Transsexual and Transgender Persons In Japan” in ].M. SCHERPE (ed.), The Legal Status of Transsexual and
Transgender Persons, Cambridge, Intersentia, 2015, 386.

559 bid.

560 Y, NISHITANI, “The Legal Status of Transsexual and Transgender Persons In Japan” in .M. SCHERPE

6 (ed.), The Legal Status of Transsexual and Transgender Persons, Cambridge, Intersentia, 2015, 386-387.
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304. Ik meen, zoals hiervoor al vermeld, dat voor het afstammingsrecht het tijdstip
van de verwekking van belang is.5¢1 Wanneer de juridische geslachtsverandering nog
niet definitief is op het moment van de verwekking, dan blijft het oude geslacht gelden
voor wat betreft de vaststelling van de afstammingsband. Is de juridische
geslachtsverandering wel definitief op het moment van de verwekking, dan is het
nieuwe geslacht van toepassing. Mijn stelling komt voort uit de retroactieve werking van
de vaststelling van de afstamming. Een verwekt kind wordt als geboren beschouwd
telkens dat in zijn belang is.562 Elke vastgestelde afstammingsband heeft een declaratief
karakter en werkt terug tot de geboorte, of zelfs de verwekking indien dit in het belang

is van het kind.

305. Deze werkwijze is m.i. de meest logische. Neem het geval van een kind dat wordt
verwekt door een transvrouw véor de juridische geslachtsverandering. Indien het
tijdstip van de geboorte zou worden gekozen voor de overgang naar het nieuwe
geslacht, dan bestaat er een incongruentie tussen de prenatale erkenning en de
erkenning na de geboorte. In het geval van prenatale erkenning, is de transvrouw voor
de toepassing van het afstammingsrecht nog steeds een man. In het geval van erkenning
na de geboorte zou zij voor de toepassing van het afstammingsrecht als vrouw worden
beschouwd. Dit terwijl het hetzelfde kind betreft. Een identiek probleem doet zich voor
wanneer het tijdstip van de inschrijving van de akte houdende vermelding van het
nieuwe geslacht (art. 62bis, § 4, tweede lid BW) of de overschrijving van de rechterlijke
wijzigingsbeslissing (art. 1385quaterdecies, § 5 Ger.W.) als kantelmoment wordt
gekozen. Gaan we daarentegen uit van het tijdstip van de verwekking, dan rijst dit

probleem niet.
i. Relatie van een transman en een man

306. In het geval van een koppel bestaande uit een transman en een transman, kan de
transman die van het kind bevalt niet van rechtswege vader worden. Er bestaat immers
geen ‘pater semper certus est’-principe. de transman kan wel overgaan tot vaderlijke
erkenning (art. 319 j° 329bis BW). Gerechtelijke vaststelling is in theorie ook mogelijk
(art. 322 j° 332quinquies BW).

561 Supra, nrs. 105-111, 236 en 178-180.
562 Infans conceptus pro jam nato habetur, quoties de commodis eius agitur.
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Ook de cis-man kan enkel juridische vader worden via erkenning (art. 319 j° 329bis BW)
of eventueel door gerechtelijke vaststelling (322 j° 332quinquies BW). De
vaderschapsregel kan immers niet spelen (art. 143, tweede lid BW). Het is echter niet
mogelijk om twee afstammingsbanden langs vaderszijde te laten vaststellen via
erkenning, omdat dan enkel de eerste erkenning uitwerking zal krijgen, tenzij die wordt

vernietigd (art. 329 BW).

307. Hetzelfde geldt voor een relatie tussen twee transmannen, met dat verschil dat

elk van beide transmannen van een kind kan bevallen.

308. 0ok hier is het niet logisch dat de vaderschapsregel van artikel 315 BW niet
speelt (art. 143, tweede lid BW) voor de mannelijke partner van de barende transman.
Hij kan immers de verwekker van het kind zijn. Daarnaast is deze regeling mogelijks
discriminerend ten aanzien van mannelijke homoseksuele cis-paren. Zij moeten immers
adopteren. Een verantwoording voor dit verschil kan eventueel wel worden gevonden in
het feit dat er bij een transman en een cis-man een biologische band kan zijn met het
kind, zowel langs de zijde van de transman als van de cis-man. Een koppel bestaande uit
twee transmannen kan daarnaast een beroep doen op K.L.D, terwijl cis-mannelijke paren

steeds een draagmoeder nodig hebben.
ii. Relatie van een transman en een cis-vrouw

309. Zowel de transman als de vrouw kan een kind baren. In het eerste geval kan de
transman vader worden via erkenning (art. 319 j° 329bis BW) of kan zijn vaderschap
eventueel gerechtelijk worden vastgesteld (322 j° 332quinquies BW). Ook hier bestaat
geen vaderschap van rechtswege.>%3 Voor de cis-vrouw is het antwoord op de vraag hoe

de afstamming kan worden vastgesteld hier niet eenvoudig.

310. In principe zou de cis-vrouw moeder kunnen worden via moederlijke erkenning
of gerechtelijke vaststelling van het moederschap (art. 313 en 314 BW), aangezien er

geen naam van een moeder in de geboorteakte vermeld staat.

563 Supra, nr. 306.



Dit vereist wel een aanpassing van het mater semper certa est-principe, aangezien er
hier wel een persoon is die van het kind bevalt, namelijk de transman. Hij wordt echter
niet als moeder aangeduid, maar wel als vader. De registratie van een afstammingsband
langs moederszijde zou hier dan mogelijk moeten worden gemaakt naast de vermelding

van de naam van de bevallende vader in de geboorteakte.

311. De vrouwelijke partner zou hier ook als meemoeder kunnen worden
geregistreerd. Enerzijds valt dit te verantwoorden omdat de vrouwelijke partner niet

van het kind bevalt en daarom het juridische moederschap niet echt passend is.

Anderzijds lijkt het mij logischer om een vader en een moeder te registreren dan een
vader en een meemoeder. Het statuut van meemoeder vereist dat er naast de
meemoeder ook een moeder is en géén vader. Artikel 325/1 BW dat stelt dat het
vaderschap nog niet mag vaststaan, geldt m.i. immers als een conditio sine qua non voor
het meemoederschap. Voor de toepassing van het meemoederschap is hier dus een
aanpassing van de wettelijke regels over dat meemoederschap vereist. Bovendien
betreft dit een heteroseksueel koppel en is bijgevolg ook een aanpassing op dat vlak

vereist, aangezien het meemoederschap enkel openstaat voor vrouwelijke ouderparen.

Naar mijn mening is er hier geen goede oplossing. Zowel de registratie als moeder als de

registratie als meemoeder vraagt een grote wetgevende aanpassing.

312. Wanneer de cis-vrouw van het kind bevalt, wordt zij de juridische moeder (art.
312, § 1j°57, 2° BW) en kan de transman op alle mogelijke wijzen56* als vader worden
aangeduid (art. 315, 319 j° 329bis of 322 j° 332quinquies BW). Het Belgische
afstammingsrecht biedt op dit vlak veel meer mogelijkheden dan het Japanse, dat enkel
de registratie van de transman als vader van een kind geboren binnen het huwelijk

toelaat.565

564 Art. 143, tweede lid BW speelt hier niet, want dit is een heteroseksueel koppel.
565 Supra, nrs. 299-301.
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iii. Relatie van een transvrouw en een cis-vrouw

313. Hier is de enige mogelijkheid dat de cis-vrouw het kind baart en moeder wordt
(art. 312, § 1 j° 57, 2° BW) en de transvrouw meemoeder (art. 325/2, 325/4 of 325/8
BW). Een expliciete verwijzing naar de transvrouw bij de regels over het

meemoederschap is hier m.i. aangewezen.
iv. Relatie van een transvrouw en een transman

314. Hier kan enkel de transman een kind baren en vader worden door erkenning (art.

319 j°329bis BW) of eventueel gerechtelijke vaststelling (322 j° 332quinquis BW).

Net zoals binnen de relatie van een barende transman en een cis-vrouw werd vermeld,
kan in theorie een registratie van de transvrouw als moeder of meemoeder
plaatsvinden. Ik zou persoonlijk niet opteren voor de registratie als meemoeder,

aangezien het vaderschap van de transman hier al vaststaat (art. 325/1 BW).566
c. Slaagkansen van deze regeling

315. Hoewel de circulaire bepaalt dat “na de inschrijving of overschrijving van het
nieuwe geslacht in het geboorteregister de nieuwe afstammingsbanden in principe worden
vastgesteld overeenkomstig het nieuwe geslacht”¢7, zijn toch enkele wetgevende

aanpassingen noodzakelijk om dit principe zijn volle uitwerking te laten krijgen.
i. Vereiste wetgevende aanpassingen

316. Na de afschaffing van artikel 62bis, § 8 BW, zou binnen het afzonderlijke
afstammingsrecht voor transgenders doorgaans kunnen worden verwezen naar de
afstammingsregels langs vaderszijde en langs (mee)moederszijde. De aanpassingen

binnen deze regels zouden de volgende zijn:

- Ten eerste is een schrapping van artikel 143, tweede lid BW aangewezen. Het
vermoeden van vaderschap moet van toepassing zijn binnen het huwelijk van

een transman met een cis-man of dat van twee transmannen.

566 Supra, nr. 311.
567 Circ. 1 februari 2008 betreffende de transseksualiteitswetgeving, BS 20 februari 2008, (10.758) 10.763.



- Daarnaast zou de bevallende transman van rechtswege als vader moeten kunnen
worden aangeduid zodat het kind ten minste één juridische ouder heeft bij de
geboorte. Het is immers niet logisch dat de bevallende vrouw van rechtswege als
moeder wordt aangeduid (art. 312, § 1 j° 57, 2° BW), terwijl de bevallende man
enkel als vader kan worden geregistreerd via erkenning (art. 319 j° 329bis BW)
of eventueel door gerechtelijke vaststelling van het vaderschap (art. 322 j°

332quinquies BW). Een andere mogelijkheid bestaat in een aanpassing van

artikel 329 BW in het licht van opeenvolgende erkenningen door een cis-man en

een transman of door twee transmannen, zodat twee afstammingsbanden langs

vaderszijde door erkenning kunnen worden gevestigd.

Het kind heeft dan wel niet steeds van rechtswege minstens één ouder bij de
geboorte. De vraag is enkel of dit te verantwoorden valt in het licht van de

afwezigheid van het meevaderschap voor cis-mannelijke koppels.

- Tot slot lijkt mij binnen de relatie van een transman en een vrouw de registratie
van de transman als vader en de vrouwelijke partner als moeder het meest
logisch.568 [n het geval van een barende transman, is dan wel een aanpassing van

het mater semper certa est-principe (art. 312,§ 1j°57, 2° BW) aangewezen.
ii. Voor- en nadelen

317. Het grootste voordeel van deze regeling is dat ze het best overeenstemt met het
doel van de juridische geslachtsverandering, zijnde beschouwd worden als behorend tot
het gewenste geslacht. Een verwijzing naar het nieuwe geslacht binnen het
afstammingsrecht zorgt ervoor dat de juridische geslachtsverandering ten volle haar
uitwerking krijgt. RECHER oordeelt dat de verwijzing naar het nieuwe geslacht de enige
manier is om de aanpassing van de registers van de burgerlijke stand>¢? gevolgen te

laten sorteren>70,

568 Supra, nrs. 310-311.
569 Door inschrijving van de akte houdende vermelding van het nieuwe geslacht of overschrijving van de
rechterlijke wijzigingsbeslissing (art. 62bis, § 4, tweede lid BW en art. 1385quaterdecies, § 5 Ger. W).
570 A. RECHER, “Les droits des personnes trans” in A. R. ZIEGLER, M. MONTINI en E.A. COPUR (eds.), Droits
LGBT. Droits des gays, lesbiennes, bisexuels et transgenres en Suisse: partenariat enregistré, communauté de
vie de fait, questions juridiques concernant ['orientation sexuelle et l'identité de genre, Basel, Helbing
Lichtenhahn, 2013, p. 170-171, nr. 146.
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Daarnaast zorgt deze regeling ook voor duidelijkheid voor het kind. Zijn of haar vader is

steeds een man en zijn of haar moeder of meemoeder is steeds een vrouw.>71

318. Vervolgens vereist deze oplossing niet zo veel aanpassingen aan het bestaande
afstammingsrecht. Enkel de regeling voor bevallende transmannen vergt m.i. een
aanpassing, omdat zij op vandaag niet van rechtswege vader kunnen worden. Een
herschrijving van het mater semper certa est-principe (art. 312, § 1 j° 57, 2° BW) is
bijgevolg nodig. Daarnaast is m.i. een aanpassing van de regels betreffende het

meemoederschap vereist.

319. De keerzijde van dit verhaal is, zoals vermeld, dat een kind enkel van rechtswege
minstens één juridische ouder zal hebben wanneer hij of zij door een cis-vrouw werd
gebaard. In het geval van de transman bestaat geen vaderschap van rechtswege. De

nood tot aanpassing werd ook hiervoor al aangestipt.

320. Daarnaast veroorzaakt de verwijzing naar het nieuwe geslacht na de juridische
geslachtsverandering ook een ongelijkheid binnen het gezin van de transgender. Het is
mogelijk dat een transman of transvrouw tegelijk moeder en vader is van twee

verschillende kinderen. Dit kan verwarrend zijn.

321. Verder vergroot deze regeling het risico op discriminatie ten aanzien van

mannelijke homoseksuele cis-paren.

322. Tot slot is dit systeem volledig tegenovergesteld aan de biologische
werkelijkheid, maar dat lijkt mij binnen ons huidige afstammingsrecht niet echt meer
een probleem. De wetgever heeft 0.a. met de invoering van het meemoederschap al meer

belang gehecht aan de volitieve grondslag van het afstammingsrecht.>72

571 Dit stemt dan wel niet overeen met de biologische werkelijkheid.
572 G. VERSCHELDEN, Handboek Belgisch Personen- en Familierecht in Gandaius, Brugge, die Keure, 2016,
83-84,nr.176



3. Verwijzing naar het oude geslacht wanneer transmannen een kind baren en naar het

nieuwe geslacht in alle andere gevallen

323. Een volgende mogelijkheid betreft een tussenoplossing. De algemene regel bij
deze optie betreft een verwijzing naar het nieuwe geslacht voor de bepaling van de
afstamming van transgenders. Het enige verschil met de vorige oplossing bestaat in een
uitzondering voor de transman die een kind baart. In dat geval wordt er verwezen naar

het oude geslacht. Die regeling bestaat op vandaag in Nederland.
a. Vergelijking met Nederland

324. In Nederland moest een transgender die juridisch van geslacht wou veranderen
zich tot en met 30 juni 2014 psychisch zo veel als mogelijk aanpassen aan dat nieuwe
geslacht (aanpassingseis®’3) en ervoor zorgen dat hij of zij niet meer in staat was om

kinderen te krijgen overeenkomstig het oorspronkelijke geslacht (sterilisatie-eis).574

Beide voorwaarden werden wegens het principe van de onaantastbaarheid van het
menselijk lichaam575 met ingang van 1 juli 2014 geschrapt.>7¢ Op vandaag volstaat een
aangifte bij de ambtenaar van de burgerlijke stand tot juridische wijziging van
geslacht.>77 Op het vlak van de afstamming betekent dit dat transmannen in Nederland,
net zoals in Denemarken, Zweden en Duitsland nog kinderen kunnen baren en dat

transvrouwen kinderen kunnen verwekken bij cis-vrouwen en transmannen.>78

573 F.M.H. HOENS, “Onverwacht afstammingsrecht. Gewijzigde transgenderwetgeving (I1)”, Estate Tip
Review 2015, afl. 35, (1) 1.
574 F.M.H. HOENS, “Van mannen die kinderen baren. Gewijzigde transgenderwetgeving”, Estate Tip Review
2015, afl. 14, (1) 1.
575 F.M.H. HOENS, “Van mannen die kinderen baren. Gewijzigde transgenderwetgeving”, Estate Tip Review
2015, afl. 14, (1) 1; A.J.M. NUYTINCK, “Meer bescherming voor transgenders”, Privaatrecht Actueel 2011,
(965) 967.
576 Wet 18 december 2013 tot wijziging van Boek 1 van het Burgerlijk Wetboek en de Wet gemeentelijke
basisadministratie persoonsgegevens in verband met het wijzigen van de voorwaarden voor en de
bevoegdheid ter zake van wijziging van de vermelding van het geslacht in de akte van geboorte, Stb. 10
januari 2014, 1.
577 F.M.H. HOENS, “Onverwacht afstammingsrecht. Gewijzigde transgenderwetgeving (II)”, Estate Tip
Review 2015, afl. 35, (1) 1.
578 M., VAN DEN BRINK en ], TIGCHELAAR, “The equality of the (non)trans-parent: women who father
children” in M. VAN DEN BRINK, S., BURRI en ]. GOLDSCHMIDT (eds.), Equality and human rights: nothing
but trouble?, Utrecht, Utrecht University, 2015, 248-249.
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325. Oorspronkelijk bepaalde het Nederlandse wetsvoorstel dat de afstamming zowel
voor transmannen die een kind baren als voor transvrouwen die een kind verwekken na
de juridische geslachtsverandering, moest worden vastgesteld in overeenstemming met
het oude geslacht>7? Op deze manier werd een gelijkheid ingevoerd tussen de
afstammingsbanden met kinderen geboren v66r en na de juridische

geslachtsverandering.580

326. In het nieuwe wetsvoorstel>8! besloot de Nederlandse wetgever evenwel om bij
de hervorming van de transgenderwetgeving op het vlak van het afstammingsrecht uit
te gaan van het nieuwe geslacht voor kinderen geboren na de juridische
geslachtsverandering.582 Op deze algemene regel bestaat één uitzondering. De transman
die een kind baart, wordt beschouwd als de juridische moeder van dat kind (art. 1:28c,
derde lid NBW). In dit uitzonderingsgeval is dus het oude geslacht van de transman van
toepassing bij het vaststellen van een afstammingsband met een kind geboren na de

juridische geslachtsverandering.>83

579 Wetsvoorstel houdende de wijziging van Boek 1 van het Burgerlijk Wetboek en de Wet gemeentelijke
basisadministratie persoonsgegevens in verband met het wijzigen van de voorwaarden voor en de
bevoegdheid ter zake van wijziging van de vermelding van het geslacht in de akte van geboorte,
Kamerstukken 11 2012-13, 33.351, nr. 2, 3, www.overheid.nl; A.J.M. NUYTINCK, “Meer bescherming voor
transgenders”, Privaatrecht Actueel 2011, 965-967.

580 Memorie van toelichting over de wijziging van Boek 1 van het Burgerlijk Wetboek en de Wet
gemeentelijke basisadministratie persoonsgegevens in verband met het wijzigen van de voorwaarden
voor en de bevoegdheid ter zake van wijziging van de vermelding van het geslacht in de akte van
geboorte, Kamerstukken 11 2012-13, 33.351, nr. 3, 15, www.overheid.nl.

581 Wetsvoorstel houdende de wijziging van Boek 1 van het Burgerlijk Wetboek en de Wet gemeentelijke
basisadministratie persoonsgegevens in verband met het wijzigen van de voorwaarden voor en de
bevoegdheid ter zake van wijziging van de vermelding van het geslacht in de akte van geboorte,
Kamerstukken 11 2012-13, 33.351, nr. 2, 3, www.overheid.nl.

582 M., VAN DEN BRINCK en J.,, TIGCHELAAR, “The equality of the (non)trans-parent: women who father
children” in M. VAN DEN BRINK, S., BURRI en ]. GOLDSCHMIDT (eds.), Equality and human rights: nothing
but trouble?, Utrecht, Utrecht University, 2015, 249; Nota naar aanleiding van het verslag over de wijziging
van Boek 1 van het Burgerlijk Wetboek en de Wet gemeentelijke basisadministratie persoonsgegevens in
verband met het wijzigen van de voorwaarden voor en de bevoegdheid ter zake van wijziging van de
vermelding van het geslacht in de akte van geboorte, Kamerstukken 11 2012-13, 33.351, nr. 6, 10.

583 M.J.A VAN MOURIK en A.].M. NUYTINCK, Personen- en familierecht, huwelijksvermogensrecht en erfrecht
in Studiereeks Burgerlijk Recht. Deel 1, Deventer, Kluwer, 2015, 45, nr. 45; F.M.H. HOENS, “Van mannen die
kinderen baren. Gewijzigde transgenderwetgeving”, Estate Tip Review 2015, afl. 14, (1) 2.
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327. Samengevat komt deze regeling erop neer dat na de juridische
geslachtsverandering zowel voor transvrouwen die een kind verwekken als voor
transmannen en transvrouwen van wie de vrouwelijke partner of echtgenote bevalt van
een kind, het nieuwe geslacht als uitgangspunt dient voor de toepassing van het
afstammingsrecht. Enkel wanneer een transman zelf een kind baart, wordt hij de

juridische moeder van het kind.584

328. De ratio legis van de uitzondering voor de transman is terug te vinden in het
mater semper certa est>%>-principe>86. De Nederlandse wetgever was van mening dat het
kind van rechtswege geen juridische moeder zou hebben, als in het geval van de barende
transman zou worden uitgegaan van het nieuwe geslacht.>8” Als de persoon die het kind
ter wereld brengt niet automatisch de moeder van het kind wordt, dan bestaat de kans
dat het kind geen enkele juridische ouder heeft.>88 Er is immers niet altijd sprake van
een co-ouder.>®® Binnen het Nederlandse afstammingsrecht fungeert het moederschap
als houvast: als een kind bij de geboorte geen juridische moeder heeft, dan is het kind

ouderloos.590 Dit wou de Nederlandse wetgever vermijden.

329. In het geval van een relatie tussen een transman met een cis-vrouw, wordt de
barende transman moeder (art. 1:28c, derde lid NBW). Zijn echtgenote of partner kan
meemoeder>?! worden, van rechtswege of na erkenning (art. 1:198, eerste lid, a en b

NBW).

584 M.J.LA VAN MOURIK en A.].M. NUYTINCK, Personen- en familierecht, huwelijksvermogensrecht en erfrecht
in Studiereeks Burgerlijk Recht. Deel 1, Deventer, Wolters Kluwer, 2015, 45, nr. 45.

585 Mater semper certa est (etiam si vulgo conceperit): “De moeder is altijd zeker (ook al is zij door het
gewone volk bezwangerd)”. De vrouw die van het kind bevalt en als zodanig in de geboorteakte is
vermeld, is de moeder van het kind.

586 M. VAN DEN BRINK, P. REUSS en J. TIGCHELAAR, “Out of the Box? Domestic and Private International
Law Aspects of Gender Registration”, European Journal of Law Reform 2015, (282) 292 (voetnoot 55).

587 Nota naar aanleiding van het verslag over de wijziging van Boek 1 van het Burgerlijk Wetboek en de
Wet gemeentelijke basisadministratie persoonsgegevens in verband met het wijzigen van de
voorwaarden voor en de bevoegdheid ter zake van wijziging van de vermelding van het geslacht in de akte
van geboorte, Kamerstukken 11 2012-13, 33.351, nr. 6, 10, www.overheid.nl.

588 M., VAN DEN BRINCK en ]., TIGCHELAAR, “The equality of the (non)trans-parent: women who father
children” in M. VAN DEN BRINK, S., BURRI en ]. GOLDSCHMIDT (eds.), Equality and human rights: nothing
but trouble?, Utrecht, Utrecht University, 2015, (247) 249.

589 Ibid.

590 M. VONK, “Ouderschap na geslachtswijziging op de geboorteakte van man naar vrouw of andersom”,

2013, https://machteldvonk.wordpress.com/2013/09/07 /ouderschap-na-geslachtswijzing-op-de-geboor
teakte-van-man-naar-vrouw-of-andersom/.
591 Infra, nrs. 333-335.
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Wanneer de vrouwelijke partner van de transman bevalt van een kind, wordt zij van
rechtswege moeder (art. 1:198, eerste lid, a NBW) en kan de transman in
overeenstemming met zijn nieuwe geslacht vader worden (art. 1:28c, eerste lid j° art.
1:199 NBW). Binnen een relatie van een transman met een cis-man zou deze laatste in
principe vader kunnen worden van het kind geboren uit de transman (art. 1:199 NBW).

Dit staat ook in Nederland in contrast met de afwezigheid van het meevaderschap.>92

330. In tegenstelling tot de transman, heeft de transvrouw geen mogelijkheid om
overeenkomstig haar oude (mannelijke) geslacht een afstammingsband langs
vaderszijde te vestigen. De wet is niet duidelijk over de juridische status van

transvrouwen die de biologische ouder zijn van een kind.>?3

331. In het geval van een relatie van een transvrouw met een cis-vrouw kan geen
afstammingsband langs vaderszijde met de transvrouw worden gevestigd. De regels
betreffende de vaststelling van vaderschap (art. 1:199 NBW) zijn niet van toepassing op
de transvrouw aangezien niet meer wordt verwezen naar het oude (mannelijke)
geslacht.>%¢ De vraag is of dit wel te verantwoorden is. De formulering “moeder van een
kind is de vrouw” (art. 1:198, eerste lid BW) is immers wel van toepassing op de barende

transman, die geen vrouw is.

332. De transvrouw kan echter wel de biologische vader van het kind zijn, gezien zij
nog in staat is om overeenkomstig haar oude (mannelijke) geslacht kinderen te

verwekken.

592 F.M.H. HOENS, “Onverwacht afstammingsrecht. Gewijzigde transgenderwetgeving (I1)”, Estate Tip
Review 2015, afl. 35, (1) 2.

593 M., VAN DEN BRINCK en ]., TIGCHELAAR, “The equality of the (non)trans-parent: women who father
children” in M. VAN DEN BRINK, S., BURRI en J. GOLDSCHMIDT (eds.), Equality and human rights: nothing
but trouble?, Utrecht, Utrecht University, 2015, 250.

594 M., VAN DEN BRINCK en ]., TIGCHELAAR, “The equality of the (non)trans-parent: women who father
children” in M. VAN DEN BRINK, S., BURRI en ]. GOLDSCHMIDT (eds.), Equality and human rights: nothing
but trouble?, Utrecht, Utrecht University, 2015, 250-251.



Als zij toch nog een afstammingsband wou vestigen met haar eigen genetisch verwant
kind, kon zij vé6r 1 april 201459 enkel een adoptieve afstammingsband vaststellen.5%

Zoals al aangegeven>?7, was (en is) adoptie evenwel geen volwaardige oplossing.

333. De wet van 25 november 2013 betreffende het juridische ouderschap van de

vrouwelijke partner van de moeder>?8 kwam deels aan deze leemte tegemoet.

De transvrouw kan van rechtswege meemoeder (of “duomoeder”) worden van het kind
van wie haar vrouwelijke partner bevalt. Vereist is wel dat beide vrouwen met elkaar
zijn gehuwd of een geregistreerd partnerschap met elkaar zijn aangegaan en dat de
meemoeder bij de aangifte van de geboorte van het kind een verklaring van
(aanvankelijke) anonimiteit van de zaaddonor heeft overgelegd aan de ambtenaar van
de burgerlijke stand (art. 1:198, eerste lid, b NBW). Als aan deze eisen niet wordt
voldaan, dan kan de transvrouw enkel meemoeder worden door het kind met
toestemming van de moeder te erkennen of wanneer haar ouderschap gerechtelijk

wordt vastgesteld (art. 1:198, eerste lid, c en d NBW).

334. Hetis echter niet mogelijk voor de transvrouw om van rechtswege meemoeder te
worden op basis van een huwelijk of geregistreerd partnerschap met de
geboortemoeder van het kind wanneer zij de biologische vader van dat kind is. De
transvrouw is immers geen ‘anonieme donor’ zoals bedoeld in artikel 1:198, eerste lid, b
NBW. De transvrouw kan zich in dit geval enkel op artikel 1:198, eerste lid, c NBW

beroepen en het kind erkennen.

Wanneer de transvrouw en haar partner een beroep zouden doen op K.I.D.5%°, kan zij

daarentegen wel meemoeder worden op basis van artikel 1:198, eerste lid, b NBW.600

595 Besluit van 20 maart 2014 houdende vaststelling van het tijdstip van inwerkingtreding van de Wet van
25 november 2013 tot wijziging van Boek 1 van het Burgerlijk Wetboek in verband met het juridisch
ouderschap van de vrouwelijke partner van de moeder anders dan door adoptie (Stb. 2013, 480) en tot
wijziging van het Besluit bijzondere akten van de burgerlijke stand, het Besluit gezagsregisters en het
Besluit burgerlijke stand 1994 in verband met het juridisch ouderschap van de vrouwelijke partner van de
moeder anders dan door adoptie, Sth. 27 maart 2014, 123.
5% W. PINTENS, “The Legal Status of Transsexual and Transgender Persons in Belgium and The
Netherlands” in ].M. SCHERPE (ed.), The Legal Status of Transsexual and Transgender Persons, Cambridge,
Intersentia, 2015, 122.
597 Supra, nr. 120.
598 Wet 25 november 2013 tot wijziging van Boek 1 van het Burgerlijk Wetboek in verband met het
juridisch ouderschap van de vrouwelijke partner van de moeder anders dan door adoptie, Stb.5 december
2013, 480.
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335. Hier creéert de wet dus een onderscheid tussen cis-vrouwen en transvrouwen in
een lesbische relatie.®01 Deze eersten kunnen steeds van rechtswege moeder en
meemoeder worden. De gehuwde of geregistreerde vrouwelijke partner van de moeder
uit wie het kind is geboren, kan meemoeder worden als er een verklaring is dat het kind

met het zaad van een anonieme donor is verwekt (art. 1: 198, eerste lid, b NBW).

De transvrouw moet daarentegen vaak®0? zelf het initiatief tot erkenning nemen. Als de
transvrouw de biologische vader van het kind is, hebben zij en haar partner wel één
voordeel ten opzichte van twee natuurlijke vrouwen. Biologische vaders kunnen
toestemming vragen aan de rechtbank om het kind te erkennen, ook al werd een
afstammingsband met een meemoeder gevestigd. De rechtbank moet dit steeds
goedkeuren tenzij de relatie tussen de geboortemoeder en het kind zou worden
beschadigd of wanneer dit niet in het belang van het kind zou zijn (art. 1:204(3) NBW).
De erkenning door de transvrouw overeenkomstig artikel 1:198, eerste lid, c NBW biedt
dus meer rechtszekerheid dan de automatische vaststelling van het meemoederschap
overeenkomstig artikel 1:198, eerste lid, a en b NBW®03 als de transvrouw de biologische

vader van het kind is.

336. De Nederlandse regeling heeft als gevolg dat een transman zowel moeder als
vader kan zijn van kinderen geboren na de juridische geslachtsverandering. Zo kan een
transman tegelijk moeder worden van een kind uit hem geboren en vader van het kind
van zijn echtgenote, geboren na de juridische geslachtsverandering (al dan niet met
behulp van een anonieme donor).6%4 De transvrouw kan daarentegen enkel meemoeder
worden van een kind geboren na de juridische geslachtsverandering en vader blijven

van een kind geboren voor de juridische geslachtsverandering.

599 In dit geval kan de transvrouw niet de biologische vader van het kind zijn.

600 Mits voldaan is aan de voorwaarde van voorlegging van een verklaring van anonimiteit van de
zaaddonor.

601 Huwelijk of geregistreerd partnerschap (geen feitelijke relatie).

602 Als zij de biologische vader van het kind is.

603 De vraag is natuurlijk wel in welke mate donors effectief vader willen worden van een kind. De
hypothese dat de meemoeder de afstammingsband met het kind wordt ontnomen is m.i. niet legio.

604 F.M.H. HOENS, “Onverwacht afstammingsrecht. Gewijzigde transgenderwetgeving (I1)”, Estate Tip
Review 2015, afl. 35, (1) 1.



337. Dit “onverwacht afstammingsrecht®95” voor transgenders blijkt in Nederland toch

voor problemen te zorgen.

Vooreerst worden bedenkingen gemaakt bij het verschil tussen een man of cis-vrouw en
een transvrouw voor wat betreft het vaststellen van afstammingsbanden langs vaders-

of meemoederszijde.

Een man of een cis-vrouw kan automatisch respectievelijk vader of meemoeder worden
van het kind dat wordt geboren binnen het huwelijk of het geregistreerd partnerschap
met een vrouw, zelfs wanneer een beroep werd gedaan op K.L.D. Een transvrouw
daarentegen kan, zelfs wanneer zij de biologische vader van een kind is, niet van

rechtswege meemoeder worden.606

338. Daarnaast kan sinds 1 april 2014697 een kind geboren binnen het huwelijk of het
geregistreerd partnerschap van twee vrouwen van rechtswege twee ouders hebben.608
Van een wettelijke regeling betreffende het meevaderschap is, net zoals in Belgié, ook in

Nederland evenwel nog geen sprake.609

b. Mogelijke toepassing van de verwijzing naar het nieuwe geslacht met uitzondering van

de barende transman in Belgié

339. Indien de Belgische wetgever voor het Nederlandse systeem zou kiezen, dan
kunnen de gevolgen voor en de nodige aanpassingen van ons afstammingsrecht zoals

volgt worden samengevat.
i. Relatie van een transman met een cis-man

340. De transman die het kind baart, wordt de juridische moeder (art. 312,§ 1°57, 2°
BW).

605 F.M.H. HOENS, “Onverwacht afstammingsrecht. Gewijzigde transgenderwetgeving (II)”, Estate Tip
Review 2015, afl. 35, 1-2.
606 M., VAN DEN BRINK en ], TIGCHELAAR, “The equality of the (non)trans-parent: women who father
children” in M. VAN DEN BRINK, S., BURRI en ]. GOLDSCHMIDT (eds.), Equality and human rights: nothing
but trouble?, Utrecht, Utrecht University, 2015, 250.
607 Wet 25 november 2013 tot wijziging van Boek 1 van het Burgerlijk Wetboek in verband met het
juridisch ouderschap van de vrouwelijke partner van de moeder anders dan door adoptie, Stb.5 december
2013, 480.
608 Supra, nrs. 333-335.
609 Supra, nr. 329.
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Artikel 312, § 1 BW verschilt m.i. op positieve wijze van artikel 1:198, eerste lid NBW
aangezien er sprake is van “de persoon” (art. 312, § 1 BW) en niet van “de vrouw” (art.
1:198, eerste lid NBW). Voor de vaststelling van de afstamming langs moederszijde met

de transman is bijgevolg geen aanpassing van het mater semper certa est-principe nodig.

341. Voor de cis-man is de vaderschapsregel (art. 315 BW) niet van toepassing (art.
143, tweede lid BW). Dit is m.i. niet logisch aangezien de echtgenoot in deze hypothese

wel de biologische vader van het kind kan zijn.

Vaderlijke erkenning (art. 319 j° 329bis BW) en gerechtelijke vaststelling van het
vaderschap (art. 322 j° 332quinquies BW) zijn m.i. wel nog mogelijk. De vraag is enkel in
hoeverre dit verenigbaar is met de afwezigheid van een wettelijke regeling betreffende

het meevaderschap.

342. Dezelfde principes zijn van toepassing wanneer twee transmannen een kind
krijgen. Het enige verschil is dat beide mannen hier een kind kunnen baren. Dit kan als
gevolg hebben dat wanneer de ene transman eerst een kind baart, hij moeder wordt en
de mannelijke partner vader. Als de andere transman vervolgens bevalt van een kind,
worden de rollen omgedraaid. Dit betreft eerder een uitzonderlijke hypothetische

situatie.
ii. Relatie van een transman met een cis-vrouw

343. Wanneer een kind wordt geboren uit de relatie van een transman met een cis-
vrouw zijn er twee mogelijkheden. Ofwel baart de transman het kind en wordt hij
aangeduid als de juridische moeder (art. 312, § 1 j° 57, 2° BW). De vrouwelijke
echtgenote of partner kan dan meemoeder worden (art. 325/2, 325/4 of 325/8 BW). De
vraag is enkel of dit verenigbaar is met de ratio legis van het meemoederschap,
aangezien dit na de juridische geslachtsverandering van de transman een

heteroseksueel koppel betreft.

344. In het andere geval bevalt de echtgenote of cis-vrouwelijke partner van de
transman van het kind. De bevallen vrouw wordt dan moeder (art. 312, § 1 j°57, 2° BW)
en de transman kan vader worden overeenkomstig zijn nieuwe geslacht. Naar mijn

mening zijn alle mogelijke vaststellingswijzen van het vaderschap hier van toepassing.



iii. Relatie van een transvrouw met een cis-vrouw

345. Indien de echtgenote of partner van de transvrouw een kind baart, wordt zij de
juridische moeder van het kind (art. 312, § 1 j° 57, 2° BW). Onder verwijzing naar haar
nieuwe geslacht kan de transvrouw meemoeder worden (art. 325/2, 325/4 of 325/8

BW).

Dit kan zowel in het geval waarin het kind werd verwekt door de transvrouw, als
wanneer een beroep werd gedaan op K.I.D. Het Belgische afstammingsrecht verschilt
hier van het Nederlandse, waar de transvrouw enkel van rechtswege meemoeder kan
worden als zij niet de biologische vader van het kind is.610 Het meemoederschap van de
transvrouw kan naar mijn mening in Belgié binnen het huwelijk wel automatisch
worden vastgesteld op grond van artikel 325/2 BW.611 In ons land moet immers geen
verklaring van (aanvankelijke) anonimiteit van de zaaddonor worden overgelegd aan de

ambtenaar van de burgerlijke stand®12.
iv. Relatie van een transman met een transvrouw

346. De barende transman wordt hier moeder (art. 312 j° 57, 2° BW) en de
transvrouw kan meemoeder worden (art. 325/2, 325/4 of 325/8 BW). Ook hier is de

vraag opnieuw of dit verenigbaar is met de ratio legis van het meemoederschap.
¢. Slaagkansen van deze regeling
i. Vereiste wetgevende aanpassingen

347. De hier noodzakelijke aanpassingen kunnen worden afgeleid uit de twee vorige

oplossingen.t13 Kort samengevat vereist deze regeling het volgende:
- de afschaffing van artikel 62bis, § 8 BW (of toch zeker het tweede lid);

- een terminologische aanpassing van de regels over de vaststelling van de

afstamming langs moederszijde, aangezien de moeder hier ook een man kan zijn;

610 Supra, nr. 334.
611 Voor zover de voorwaarden daartoe zijn vervuld.
612 Supra, nrs. 333-334.
613 Supra, nrs. 272-275 en 316.
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- een uitbreiding van het meemoederschap tot heteroseksuele paren bestaande uit

een transman en een vrouw;
- totslot ook een schrapping van artikel 143, tweede lid BW.
ii. Voor- en nadelen

348. In het algemeen zijn weinig aanpassingen in het Belgisch afstammingsrecht
nodig. Puur juridisch is het een voordeel dat artikel 312, § 1 BW niet moet worden

herschreven.614

349. Hetis evenwel de vraag in hoeverre de toepassing van deze regeling in Belgié de
toets aan het grondwettelijk gelijkheids- en non-discriminatiebeginsel (art. 10 en 11
Gw.) zal doorstaan. Bij een transman die een kind baart, wordt verwezen naar het oude
geslacht, terwijl bij een transvrouw die een kind verwekt, het nieuwe geslacht van
toepassing is. Mogelijks kan worden geoordeeld dat het twee verschillende situaties
betreft en kan een verantwoording worden gezocht bij het mater semper certa-principe

zoals in Nederland.

350. Daarnaast maak ik mij de bedenking of het mogelijk is dat iemand tegelijk vader
en moeder kan worden van verschillende kinderen geboren na de juridische
geslachtsverandering? De transman kan immers moeder worden van de kinderen die hij
zelf baart en vader van de kinderen van wie zijn vrouwelijke echtgenote of partner
bevalt. Ook bestaat hier mogelijks een door artikel 10 en 11 Gw. ongeoorloofd verschil in
behandeling aangezien de transvrouw enkel®l5> meemoeder kan worden van kinderen

geboren na de juridische geslachtsverandering.

351. Misschien kan een keuzeverplichting voor de transman hier een oplossing
bieden. Ofwel beslist hij om kinderen te baren en bijgevolg de juridische moeder te
worden, ofwel baart zijn cis-vrouwelijke echtgenote de kinderen en wordt hij de

juridische vader, maar niet alle allebei.

614 Art. 312, § 2, 313 en 314 BW moet wel worden herschreven (“de vrouw”, “haar” en “zij”). De invoering
van een afzonderlijk artikel waarin staat dat de regels betreffende de vaststelling van de afstamming langs
moederzijde van toepassing zijn op de transman, kan hiervoor wel een oplossing bieden.

615 Buiten het geval van anonieme bevalling in het buitenland of draagmoederschap.



Dit zou dan ook de gelijkheid binnen het gezin tegemoet komen. Zoals al vermeld betreft

dit eerder een uitzonderlijke hypothetische situatie.t16

352. Tot slot moet ook een belangenafweging worden gemaakt. Bij deze regeling zal

het kind in principe minstens één vaststaande juridische afstammingsband hebben.

Het is echter niet zeker of het in het belang van het kind is om een juridische moeder te
hebben die een man is. Dit is ook het geval bij de eerste oplossing, waarbij steeds naar
het oorspronkelijke geslacht werd verwezen®l’. Naar mijn mening is dit zeer
verwarrend voor kinderen. Kinderen kunnen wel twee ouders van hetzelfde geslacht
hebben, maar bewoordingen als ‘moeder’ en ‘vader’ hangen m.i. nog steeds samen met
concepten van vrouwelijkheid en mannelijkheid. Misschien moet worden geopteerd
voor de bewoording ‘ouder’. Dit sluit aan bij de vierde mogelijke oplossing tot een
specifiek afstammingsrecht voor transgenders. De bespreking van deze

geslachtsneutrale oplossing volgt hierna.

4. Geslachtsneutraal afstammingsrecht voor transgenders

353. Een vierde en laatste optie voor een afzonderlijk afstammingsrecht voor
transgenders, bestaat in een volledig geslachtsindifferente regeling. Deze oplossing
houdt in dat de geslachtsindifferente term ‘ouder’ wordt gebruikt in de geboorteakte
van het kind van een transgender. Deze geslachtsneutraliteit wordt enkel toegepast bij
transgenders. Voor cis-vrouwen en cis-mannen blijft het afstammingsrecht ongewijzigd

en wordt nog steeds gebruik gemaakt van de termen moeder, vader en meemoeder.

354. Merk op dat dit enkel een aanpassing van het afstammingsrecht betreft. De
juridische categorieén ‘moeder’ en ‘vader’ verdwijnen, maar niet de sociale. Dit betekent
dat kinderen van transgenders hun ouders nog steeds als ‘mama’ of ‘papa’ kunnen

aanspreken.

616 Supra, nr. 342.
617 Supra, nrs. 239-282
123



124

355. Bij de voorbereiding van de Nederlandse transgenderwetgeving werd door
sommigen voor een genderneutrale oplossing gepleit.61®8 Ook het Gerechtshof
Leeuwarden oordeelde op 23 december 2010 dat een transvrouw als ‘ouder’ moest
worden aangeduid van een kind geboren na de juridische geslachtsverandering.61® Het
Gerechtshof deed daarmee de eerdere uitspraak van de rechtbank Leeuwarden (eerste

aanleg) van 2 december 2009 teniet.620

De rechtbank in eerste aanleg had geoordeeld dat het kind van een transvrouw en zijn
vrouwelijke partner slechts recht had op één juridische ouder®?! en had het verzoek tot
vaststelling van een vaderlijke afstammingsband geweigerd. Het Gerechtshof in hoger
beroep oordeelde dat dit een discriminatie inhield omdat een transman die niet
genetisch verwant is met een kind, wel als vader kan worden aangeduid.®?? Het was de
taak van de wetgever om deze discriminatie weg te werken®23. Het Gerechtshof stelde
een juridisch noodverband in waarbij de transvrouw als ‘ouder’ van het kind werd
aangemerkt.624¢ De vaststelling van het vaderschap was niet mogelijk aangezien de
transvrouw geen man meer was en het vaderschap ingevolge het oude artikel 1:28 NBW

enkel kon worden vastgesteld ten aanzien van een man.62>

356. Toch koos de Nederlandse wetgever uiteindelijk om een andere weg in te
slaan.b26 Misschien is het aan Belgié om wel actie te ondernemen en een

geslachtsindifferente afstammingsregeling voor transgenders door te voeren.

618 Verslag van de commissie voor Veiligheid en Justitie over de wijziging van Boek 1 van het Burgerlijk
Wetboek en de Wet gemeentelijke basisadministratie persoonsgegevens in verband met het wijzigen van
de voorwaarden voor en de bevoegdheid ter zake van wijziging van de vermelding van het geslacht in de
akte van geboorte, Kamerstukken 112012-13, 33.351, nr. 5, 9-10.

619 Gerechtshof Leeuwarden 23 december 2010, 200.058.760/01, www.uitspraken.rechtspraak.nl, in full
text in bijlage; C. FORDER, “De Transvrouw als juridische vader”, 2011, http://carolineforder.blogspot .co
m/2011/01/de-transvrouw-als-juridische-vader.html.(De transvrouw in kwestie had voor haar juridische
geslachtverandering zaadcellen laten invriezen bij het Universitair Medisch Centrum in Groningen. Na
haar geslachtsverandering huwt zij met een cis-vrouw®!?. Na het huwelijk wordt via in-vitrofertilisatie een
eicel van de cis-vrouwelijke partner van de transvrouw bevrucht met de zaadcellen van deze laatste).

620 Rechtbank Leeuwarden 2 december 2009, 98387 - FA RK 09-1332, www.uitspraken.rechtspraak.nl.

621 Rechtbank Leeuwarden 2 december 2009, 98387 - FA RK 09-1332, www.uitspraken.rechtspraak.nl; C.
FORDER, “De Transvrouw als juridische vader”, 2011, http://carolineforder.blogspot.com/2011/01/de-
transvrouw-als-juridische-vader.html.

621 Rechtbank Leeuwarden 2 december 2009, 98387 - FA RK 09-1332, www.uitspraken.rechtspraak.nl.

622 Gerechtshof Leeuwarden 23 december 2010, 200.058.760/01, www.uitspraken.rechtspraak.nl, in full
text in bijlage.

623 Jpid.

624 Jpid.

625 Jpid.

626 Supra, nrs. 326-338.
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SWENNEN pleitte al in 2012 voor de aanduiding ‘de ouder, zonder

geslachtsaanduiding®2’ van de transgender.
a. Mogelijke toepassing van een geslachtsindifferente regeling voor transgenders in Belgié

357. Vooreerst bestaan er voor de implementatie van een geslachtsindifferent
afstammingsrecht voor transgenders in Belgié twee opties. Ofwel wordt enkel een
geslachtsindifferente regeling ingevoerd voor de kinderen geboren na de juridische
geslachtsverandering, ofwel wordt de geslachtsindifferentie doorgevoerd voor alle
kinderen. Enerzijds wordt een administratieve rompslomp vermeden door niet aan de
niet-retroactieve kracht van de wet (art. 2 BW) te raken en dus de bestaande
afstammingsbanden onverlet te laten. Dit komt natuurlijk niet tegemoet aan de
gelijkheid tussen de kinderen binnen eenzelfde gezin. Het lijkt mij het meest
aangewezen om niet retroactief aan de bestaande afstammingsbanden te raken. De
bestaande afstammingsbanden blijven op die manier “onverlet” (art. 62bis, § 8, eerste lid
BW). Indien de transgender en het wilsbekwame kind dit wensen, zou een kantmelding

in de geboorteakten van de bestaande kinderen aangebracht moeten kunnen worden.

358. De beste manier om deze oplossing te verwezenlijken, bestaat m.. in de
invoeging van een nieuw hoofdstuk betreffende het geslachtsindifferente
afstammingsrecht voor transgenders. Hierin zou zowel de vaststelling als de betwisting
van het ouderschap ten aanzien van kinderen geboren na de juridische

geslachtsverandering aan bod komen.
i. Relatie van een transman met een cis-man

359. Vooreerst wordt de transman ouder van het kind dat hij zelf heeft gebaard.
Hiertoe zou een bepaling moeten worden ingevoerd die het juridische ouderschap van
rechtswege laat vaststellen, zodat er minstens één afstammingsband vaststaat bij de
geboorte. Daarnaast kan het ‘gewone’ afstammingsrecht (lees als: regels betreffende het
(mee)moederschap en het vaderschap) aan het geslachtsneutrale afstammingsrecht

gekoppeld worden.

627 F. SWENNEN, Het personen- en familierecht, Antwerpen, Intersentia, 2012, 107, nr. 175.
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De cis-man kan vader worden door erkenning (art. 319 j° 329bis BW) of zijn vaderschap
kan gerechtelijk worden vastgesteld (art. 322 j° 332quinquis BW). Het vermoeden van

vaderschap kan niet spelen (art. 143, tweede lid BW).

Het bovenstaande vereist wel wetgevende aanpassingen van de artikelen over de
vaststelling van de afstamming langs vaderszijde. Deze bepalingen kunnen dan immers
niet enkel meer spreken over “de moeder?8” of “verwekt bij een vrouw®2°”, aangezien het

kind hier verwekt werd bij een transman, die als ‘ouder’ wordt aangeduid.
ii. Relatie van een transman met een cis-vrouw

360. De transman wordt ook®30 hier ouder van het kind dat hij zelf heeft gebaard.
Hiertoe is eveneens een invoering van een van rechtswege ouderschap vereist®31. Voor
de cis-vrouw zijn er twee opties, namelijk de registratie als juridische moeder of
meemoeder. Hierboven heb ik de registratie als juridische moeder verdedigd, omdat het

meemoederschap m.i. een moeder vereist vooraleer er een meemoeder kan zijn.632

Hier is de situatie enigszins anders aangezien de barende transman ‘ouder’ is. De wet op
het meemoederschap®33 moet hiertoe van toepassing worden gemaakt op een ‘ouder’ en
een meemoeder. Bovendien is dit een heteroseksueel koppel, dus vraagt de registratie
als meemoeder nog een bijkomende aanpassing van de regels op het meemoederschap.
In het geval van de registratie als moeder, moet het mater semper certa est-principe
worden herschreven zodat het moederschap enigszins wordt losgemaakt van de
bevallen persoon. Naar mijn mening is er geen goede oplossing. Beide opties vragen een

grote wetgevende aanpassing.

361. Indien de cis-vrouwelijke partner van de transman bevalt, wordt zij de juridische

moeder (art. 312,§ 1°57, 2° BW) en kan de transman ‘ouder worden’.

628 By. gerechtelijke vaststelling van het vaderschap kan binnen dit koppel niet meer door bewijs van
geslachtsgemeenschap met ‘de moeder’ (art. 324, derde lid BW), maar wel met ‘de ouder’.

629 By, art. 319bis, eerste lid BW.

630 Supra, nr. 359.

631 Jbid.

632 Supra, nr. 359.

633 Wet 5 mei 2014 houdende de vaststelling van de afstamming van de meemoeder, BS 7 juli 2014,
51.703.



Hiertoe moet een vermoeden van ouderschap binnen het huwelijk, regels betreffende
erkenning van het ouderschap en gerechtelijke vaststelling van het ouderschap, naar het
voorbeeld van het meemoederschap worden ingevoerd. Het ouderschap van de
transman zal hier immers niet berusten op een biologische werkelijkheid, aangezien een
transman en een cis-vrouw samen geen kind kunnen verwekken. Om die reden is een

ouderschap voor de transman naar analogie van het meemoederschap aangewezen.634
iii. Relatie van een transvrouw met een cis-vrouw

362. De cis-vrouw wordt moeder van het kind van wie zij is bevallen (art. 312, § 1 j°
57, 2° BW) en de transvrouw wordt ouder, ofwel op basis van een vermoeden van
ouderschap binnen het huwelijk, ofwel via erkenning of gerechtelijke vaststelling van

ouderschap, naar analogie met het vaderschap.
iv. Relatie van een transman met een transvrouw

363. De transman zou van rechtswege ouder moeten kunnen worden van het kind dat
hij baart en de transvrouw kan dan de tweede juridische ouder worden. Hier zou dan

kunnen worden gesproken van ‘ouder 1’ en ‘ouder 2’.
b. Slaagkansen van deze regeling
i. Vereiste wetgevende aanpassingen

364. Zoals aangegeven in de vorige oplossingen, is een afschaffing van artikel 62bis
BW vereist en zou een afzonderlijk hoofdstuk betreffende het ouderschap van
transgenders moeten worden ingevoerd in het Burgerlijk Wetboek. Daarbij kan
vooreerst worden bepaald dat de bestaande afstammingsbanden onaangetast blijven.
Verder kan een opdeling worden gemaakt tussen het ouderschap van de transman en

het ouderschap van de transvrouw.

365. Voor het ouderschap van de transman dient m.i. een vermoeden van ouderschap
van te bestaan. Het mater semper certa est-principe blijft niet overeind, maar dit wordt
opgelost door de vaststelling van het (eerste) ouderschap te koppelen aan de bevallende

persoon.

634 Infra, nr. 389.
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Enkel op deze manier heeft kind altijd van rechtswege ten minste één ouder bij de
geboorte. Verder moeten de regels betreffende de erkenning en de gerechtelijke

vaststelling van het ouderschap worden ingevoerd.

366. Voor wat betreft het ouderschap van de transvrouw kan een regeling naar
analogie van het vaderschap of het meemoederschap worden ingevoerd, met dan de

bewoording van ‘ouder’.

367. Tot slot kan de invoering van een geslachtsneutraal afstammingrecht voor
transgenders niet gebeuren zonder aanpassingen aan de bestaande regels van het
afstammingsrecht langs vaders- en moederszijde. Zo zijn er vragen te stellen bij de
registratie van een cis-vrouw als moeder of meemoeder als haar partner (transman) van
een kind bevalt. Ofwel sneuvelt hier het mater semper certa est-principe, ofwel wordt de
regeling betreffende het meemoederschap aangepast. Daarnaast moet ook hier artikel
143, tweede lid BW afgeschaft worden en moeten de regels betreffende de vaststelling
van de afstamming langs vaderszijde worden gekoppeld aan het ouderschap van de

barende transman, althans terminologisch.
ii. Voor- en nadelen

368. De invoering van een geslachtsneutraal ouderschap voor transgenders kan zowel

positief als negatief zijn.

Het positieve is dat de traditionele gezinnen (zijnde gezinnen bestaande uit een cis-man
en een cis-vrouw en intussen ook uit twee cis-vrouwen door het meemoederschap) zich
niet hoeven aan te passen. De invoering van het ouderschap blijft immers beperkt tot de
categorie transgenders. Daarnaast speelt deze oplossing ook in op mogelijke
meningsverschillen over de registratie als moeder of vader. De invoering van de

neutrale term ‘ouder’ gaat deze discussie uit de weg.

369. Het negatieve aspect van een genderneutraal afstammingsrecht voor
transgenders is dat deze afzonderlijke regeling het stigma op de groep transgenders
vergroot. Wanneer er ‘ouder’ op de geboorteakte vermeld staat, is het algemeen

geweten dat die ‘ouder’ een transpersoon is.



370. Daarenboven vereist de invoering van een nieuw ouderschapsstatuut voor

transgenders meer wetstechnische aanpassingen.

371. Ten slotte zorgt dit systeem voor de invoering van een bijkomend statuut, wat de

leesbaarheid van ons afstammingsrecht niet echt verbetert.
B. Te verkiezen specifiek afstammingsrecht voor transgenders

372. Het is moeilijk om met zekerheid te stellen welke van de vier mogelijke
oplossingen tot invoering van een specifiek afstammingsrecht voor transgenders de
meeste kans op slagen heeft. Alle voorgestelde opties vertonen immers zowel sterktes
als gebreken en zijn verbonden met een kluwen aan juridische implicaties. Er kan
worden besloten dat geen enkele regeling volmaakt is. Dit neemt natuurlijk niet weg dat
het kiezen van één van de voorgestelde oplossingen een belangrijke stap vooruit kan
betekenen. Wat zeker is, is dat artikel 62bis, § 8 BW moet verdwijnen. De invoering van
een specifiek afstammingsrecht voor transgenders kan m.i. in dat opzicht enkel een
verbetering inhouden. Dit voor zover de wetgever een duidelijke en allesomvattende

regeling invoert.

373. Van de vier voorgestelde oplossingen geniet de derde, naar het voorbeeld van
Nederland, mijn voorkeur. De verwijzing naar het nieuwe geslacht in alle gevallen zorgt
voor een volledige uitwerking van de juridische geslachtsverandering en stemt overeen
met de oorspronkelijke dualiteit van het afstammingsrecht. (Mee)moeders zijn vrouwen
en vaders zijn mannen. Toch breekt het Nederlandse systeem deels met de traditie door
een uitzondering te voorzien voor de barende transman. Hij kan moeder worden. Dit
zorgt er dan weer voor dat een kind altijd van rechtswege ten minste één ouder zal

hebben van bij de geboorte.63>

374. De oplossing naar het voorbeeld van Nederland mag m.i. wel niet letterlijk
worden getransponeerd naar het Belgische afstammingsrecht. Er zou een

keuzeverplichting voor de transman moeten worden ingevoerd.

635 De uitzonderlijke gevallen van moederlijke erkenning en gerechtelijke vaststelling van het
moederschap niet in beschouwing genomen.
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Dit zou betekenen dat de transman ervoor kiest om ofwel zelf kinderen te baren en zo
moeder te worden ofwel vader te worden van de kinderen van wie zijn vrouwelijke

partner bevalt.

375. Daarnaast kan de Belgische wetgever er ook voor opteren om in het geval van de
barende transman op het geboortecertificaat van het kind ‘ouder’ te vermelden in plaats
van ‘moeder’. Enerzijds beantwoordt de niet-vermelding als moeder aan de traditie,
omdat een moeder op heden niet van het mannelijke geslacht kan zijn. Anderzijds vormt
de benaming ‘ouder’ hier echter een merkteken voor een transgender. Een cis-vrouw die
een kind baart, wordt immers wel als ‘moeder’ en niet als ‘ouder’ aangeduid. Hier moet

een belangenafweging worden gedaan.

376. Hoewel een aangepaste regeling naar het voorbeeld van Nederland niet slecht is,
vormt ze toch een uitdaging voor het Belgische afstammingsrecht. Het zal ook hier
slechts een kwestie van tijd zijn vooraleer het Grondwettelijk Hof uitspraak zal moeten
doen over een al dan niet door artikel 10 en 11 Gw. ongeoorloofd verschil in
behandeling. Cis-mannelijke paren zullen immers gediscrimineerd worden ten aanzien
van mannelijke transparen of paren bestaande uit een transman en een cis-man.
Daarnaast kan mogelijks opnieuw een discriminatie bestaan tussen de transvrouw en de
transman. De transman kan moeder (ouder) of vader worden, terwijl de transvrouw

enkel een registratie als vader tot mogelijkheid heeft.

377. Misschien kunnen deze nadelen worden verholpen door een volledige
herdenking van ons afstammingsrecht in zoverre dit gebaseerd is op juridische
percepties van het geslacht. Op welke manier deze hervorming van het gehele Belgische

afstammingsrecht moet plaatsvinden, komt aanbod in paragraaf 2 van deze afdeling.



§2. Hervorming van het gehele afstammingsrecht
A. Volledig geslachtsneutraal afstammingsrecht
a. Inhoud en toepassing van een geslachtsindifferente afstammingsregeling in Belgié

378. VERSCHELDEN geeft aan dat de opheffing van artikel 62bis, § 8 BW eventueel een
begin kan zijn voor de vorming van een volledig geslachtsneutraal afstammingsrecht.636
Daarnaast argumenteren SCHERPE en DUNNE dat het onvermijdelijk is dat de
voorkeuren van transgenders op het vlak van het gewilde afstammingsrecht zullen
verschillen.®37 Dit blijkt ook uit de hierboven aangehaalde rechtspraak.638 Deze auteurs
zijn dan ook van mening dat de wetgeving tegemoet moet komen aan alle individuele
voorkeuren.®3° De gemakkelijkste manier om dit te verwezenlijken is volgens hen de
afschaffing van de juridische categorieén ‘moeder’ en ‘vader’.64? De wet kan bepalen wie
de ‘ouder’ is van een kind.®41 Zoals hiervoor aangegeven, betekent het opgeven van de

juridische categorieén, niet het afschaffen van de sociale categorieén ‘mama’ of ‘papa’.642

379. Hoewel het vraagstuk naar de afstammingsrechtelijke gevolgen van de juridische
geslachtsverandering door sommigen als een minderheidsprobleem wordt beschouwd,
creéert het wel de gelegenheid om alle afstammingsregels waar het geslacht een
onderscheidend karakter heeft, te herzien. Deze hervorming kan worden verwezenlijkt
door de juridische concepten ‘moeder’ en ‘vader’ op te geven en over te gaan naar een
geslachtsneutrale regeling van het ouderschap. Dit komt m.i. tegemoet zowel aan

transgenders als aan gelijkslachtige paren.643

636 G. VERSCHELDEN, “Nieuwe transgenderwetgeving: knopen doorhakken”, T.Fam. 2015, (242) 243.

637 .M. SCHERPE en P. DUNNE, “Conclusion: Comparative Analysis and Recommendations” in ].M.
SCHERPE (ed.), The Legal Status of Transsexual and Transgender Persons, Cambridge, Intersentia, 2015,
659-660.

638 Oberlandesgericht Koéln (DE) 30 november 2009, 16 Wx 94/09, www.nrwe.de; Kammergericht Berlin
(DE) 30 oktober 2014, 1 W 48/14, www.beck-online.de; Japan Supreme Court (&&= #:¥|FT Saiko-
Saibansho), 10 december 2013, 2013 (kyo) 5, www.courts.go.jp/english/; Kammarratten I Goteborg (SE)
5 oktober 2015, Mal nr. 6186-14; Forvaltningsratten Stockholm (SE) 14 april 2014, Mal nr. 24685-13,
onuitg.; Férvaltningsratten [ Goteborg (SE) 30 oktober 2014, Mal nr. 11453-1; Kammarratten [ Stockholm
(SE) 9 juli 2015, Mal nr. 3201-14, in full text in bijlage.

639 ] M. SCHERPE en P. DUNNE, “Conclusion: Comparative Analysis and Recommendations” in ].M.
SCHERPE (ed.), The Legal Status of Transsexual and Transgender Persons, Cambridge, Intersentia, 2015,
659-660.

640 Jbid.

641 Jbid.

642 Supra, nr. 353.

643 Al dan niet bestaande uit een transgender of twee transgenders
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380. Een geslachtsneutrale oplossing impliceert de loskoppeling van de
afstammingsband van het geslacht. Er zou niet meer worden gesproken van de
moederlijke en vaderlijke of meemoederlijke afstammingsband, maar wel van de
ouderlijke afstammingsband. Net zoals vermeld bij de specifieke geslachtsneutrale
oplossing voor transgenders®44 zou ik hier enkel opteren voor een vaststelling van

ouderschap voor de toekomst. De bestaande afstammingsbanden blijven onverlet.64>

381. Er zijn in het verleden al stemmen opgegaan voor het gebruik van de
afstammingsbanden X en Y.646 Dit is m.i. nogal onpersoonlijk en kan daarnaast nog
worden geassocieerd met een bepaalde geslachtscategorie.®4” Spreken van de ouderlijke
afstammingsband 1 en 2 lijkt mij een betere en meer neutrale oplossing. De eerste en
tweede afstammingsband langs ouderszijde duiden niet op een hiérarchisch
onderscheid, beide afstammingsbanden zijn evenwaardig. Wel is het logischer om de
eerste ouderschapsband te verbinden aan de bevallen persoon, aangezien deze bij de

geboorte in Belgié meestal zeker is.648

382. Een genderindifferent afstammingsrecht vereist niet alleen het schrappen van de
termen ‘vader’ en ‘moeder’, maar impliceert ook de vervanging van de woorden ‘man’ en
‘vrouw’ door ‘persoon’.4® Om de consistentie te waarborgen zouden in principe alle
persoons- en familierechtelijke regels aan deze genderindifferentie moeten voldoen. Het
is m.i. echter beter om stapsgewijs te beginnen met de invoering van een
geslachtsneutraal ouderschap. Dit impliceert dat enkel de wetsartikelen betreffende de
vaststelling en betwisting van de afstamming geslachtsneutraal worden gemaakt. De
rest van het Burgerlijk Wetboek blijft onaangetast. Het volledige personen- en

familierecht genderindifferent maken, vraagt op heden een te grote aanpassing.

644 Supra, nr. 353-371.

645 Ibid.

646 A. VANVOOREN, De betekenis van het geslacht en de woonplaats voor de identificatie van de persoon,
onuitg. masterproef Rechten Ugent, 2014, http://lib.ugent.be/fulltxt/RUG01/002/163/070/RUG01-0021
63070 2014 0001 AC.pdf, 133-134, nr. 273.

647 Een persoon van het vrouwelijk geslacht heeft immers twee X-chromosomen en een persoon van het
mannelijk geslacht heeft één X en één Y-chromosoom. Het lijkt mij bijgevolg beter om niet de letters X en Y
te gebruiken.

648 Art. 57, 2° BW houdt immers de verplichting in om de naam van de persoon die van het kind bevalt (op
vandaag nog de moeder) in de geboorteakte te vermelden.

649 | M. SCHERPE, European Family Law. Volume IV: The Present and Future of European Family Law,
Northampton, Edward Elgar Pub., 2016, 131; A.J.M. NUYTINCK, “Volledige sekseneutraliteit in het

2 personen- en familierecht: over erkennende vrouwen en barende mannen”, Ars Aaqui 2010, 8-10.


http://lib.ugent.be/fulltxt/RUG01/002/163/070/RUG01-0021%2063070_2014_0001_AC.pdf
http://lib.ugent.be/fulltxt/RUG01/002/163/070/RUG01-0021%2063070_2014_0001_AC.pdf

383. Een geslachtsneutrale ouderschapsregeling impliceert niet zo veel wijzigingen
van de huidige afstammingsbepalingen. Wel is in die bepalingen een herdefiniéring van
de geslachtsgebonden termen vereist. Er zou gekozen kunnen worden om de
vaststelling van een eerste ouderschapsband van rechtswege te verbinden aan de
bevallen persoon.t>? Deze persoon wordt ‘ouder 1’. Dit kan natuurlijk enkel voor zover
de naam van ‘ouder 1’ in de geboorteakte vermeld staat. De andere wensouder wordt

‘ouder 2’.

384. In de uitzonderlijke gevallen wanneer het gaat om een anonieme bevalling in het
buitenland, een niet-aangifte van de geboorte van een kind, een vondeling of wanneer er
geen geboorteakte bestaat of deze verloren is gegaan®>!, kan een persoon die in theorie
de capaciteit bezit om een kind te baren®?2, ‘ouder 1° worden via erkenning of
gerechtelijke vaststelling van ouderschap. Wanneer geen van beide personen van een
kind kan bevallen®33, is een afzonderlijk ouderschapssysteem aangewezen. De wetgever

moet hiertoe echter eerst het draagmoederschap wettelijk regelen.

385. Voor de vaststelling van de tweede ouderschapsband kunnen in globo dezelfde
principes worden behouden. De persoon die niet van het kind bevalt, kan ‘ouder 2’
worden.®5* Dit kan dan zowel via een vermoeden van ouderschap (in plaats van een
vermoeden van vaderschap of meemoederschap), een ouderlijke erkenning of

gerechtelijke vaststelling van ouderschap.

Naar mijn mening vereist dit een herdenking van zowel de regels betreffende de
vaststelling van het vaderschap als die van het meemoederschap om zo een coherent
geheel te creéren waarbinnen zowel de natuurlijke voortplanting als de instemming655
tot een gezamenlijk ouderschapsproject overeenkomstig de wet 6 van juli 2007
betreffende de medisch begeleide voortplanting en de bestemming van de overtallige

embryo's en de gameten, een plaats vinden.

650 Dit kan dan zowel een cis-vrouw of een transman zijn.
651 G, VERSCHELDEN, Handboek Belgisch Personen- en Familierecht in Gandaius, Brugge, die Keure, 2016,
32,nr. 55.
652 Een cis-vrouw en een transman.
653 Twee transvrouwen, een cis-man en een transvrouw of twee cis-mannen.
654 Op vandaag is het ook zo dat de persoon die vader wordt of meemoeder, nooit van het kind kan zijn
bevallen.
655 Supra, vn. 194
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Op die manier kan het ouderschap langs de zijde van de persoon die niet van een kind

kan bevallen, voor iedere persoon®>¢ een oplossing op maat bieden.

386. Hierna volgt een kort overzicht van de mogelijkheden binnen verschillende
relaties. Het moge vooraf duidelijk zijn dat het niet de bedoeling is om een volledige
geslachtsneutrale hervorming van het Belgische afstammingsrecht uit te werken. Ik
beperk mij tot een bespreking van de algemene principes waarop deze

geslachtsneutrale regeling zou kunnen worden gebaseerd.
i. Relatie van een cis-vrouw en een cis-man

387. De cis-vrouw kan ‘ouder 1° worden als zij bevalt van een kind (of in
uitzonderlijke gevallen via erkenning of gerechtelijke vaststelling van het ouderschap).
Binnen het huwelijk (of binnen de 300 dagen na ontbinding van dat huwelijk) kan de
cis-man ‘ouder 2657 worden op basis van een vermoeden van ouderschap. Buiten het
huwelijk kan hij ‘ouder 2’ worden via een ouderlijke erkenning of gerechtelijke
vaststelling van ouderschap. Dit stemt overeen met de mogelijkheden binnen een relatie
van een transman met een cis-man, waar de transman het kind zal baren en bijgevolg als

bevallen persoon ‘ouder 1’ kan worden. De cis-man wordt dan ‘ouder 2’.
ii. Relatie van twee cis-vrouwen

388. De cis-vrouw die bevalt, wordt ‘ouder 1’. De andere cis-vrouw, die niet van het
kind bevallen is, wordt ‘ouder 2’. Dit stemt overeen met de mogelijkheden binnen een

relatie van een cis-vrouw met een transman®°8 of van twee transmannen.

389. Zoals hiervoor vermeld, is het passend om een regeling voor ‘ouder 2’ uit te
werken die zowel de bestaande regels betreffende het vaderschap als het
meemoederschap verdisconteert. Twee cis-vrouwen, twee transmannen of een cis-
vrouw en een transman kunnen niet beiden genetisch verwant zijn met een kind. De
regeling betreffende het ouderschap voor ‘ouder 2’ enkel naar analogie van het

vaderschap opstellen, zou hier niet tot het gewenste resultaat leiden.

656 Met uitzondering van personen die beroep doen op een draagmoeder.
657 Hij kan immers niet van het kind zijn bevallen.
658 Biologisch zijn dit immers twee vrouwen.



Het bewijs dat ‘ouder 2’ niet biologisch verwant is met een kind, zou in dit geval immers
elke vastgestelde afstammingsband teniet doen. Daarom is hier een wettelijke regeling

naar het voorbeeld van het meemoederschap aangewezen.
iii. Relatie van een cis-vrouw met een transvrouw

390. Hier kan enkel de cis-vrouw een kind baren. Zij wordt bijgevolg ‘ouder 1'. Het
verschil met de vorige relatie bestaat in de verwekkingscapaciteit van de transvrouw.
Hier kunnen beide vrouwen genetisch verwant zijn met het kind. De transvrouw kan
‘ouder 2’ worden, maar zou zich dan moeten kunnen beroepen op een regeling

betreffende het ouderschap naar analogie van de regels over het vaderschap.
iv. Relatie van een transman met transvrouw

391. De transvrouw en de transman kunnen zich op dezelfde principes beroepen als
het koppel bestaande uit een cis-vrouw en een cis-man of een transman en een cis-
man.5? Hier zal de transman altijd ‘ouder 1’ worden en de transvrouw, als persoon die

niet van het kind is bevallen, ‘ouder 2’.
v. Relatie van een transvrouw met een cis-man

392. In dit geval is een sluitend wetgevend kader voor draagmoederschap een conditio
sine qua non voor het ouderschap. Dit geldt ook voor twee transvrouwen en twee cis-

mannen in een relatie.
b. Slaagkansen van deze regeling
i. Algemeen

393. Het is onzeker of een geslachtsneutraal afstammingsrecht maatschappelijk en
politiek haalbaar is.60 Het spreekt voor =zich dat een genderindifferent
afstammingsrecht niet op één-twee-drie kan worden verwezenlijkt. Het vervangen van
de juridische categorieén ‘moeder’ en ‘vader’ door ‘ouder’ is immers niet
vanzelfsprekend. Er moet nagedacht worden over de implicaties van een dergelijke

verandering, die verder reiken dan de vaststelling en betwisting van de afstamming.

659 Supra, nr. 387.
660 G. VERSCHELDEN, “Nieuwe transgenderwetgeving: knopen doorhakken”, T.Fam. 2015, (242) 243.
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Persoonlijk ben ik van mening dat het wel mogelijk kan zijn om stapsgewijs een meer
van het geslacht losgekoppeld afstammingsrecht te creéren. Een terminologische
invoering van het ouderschap kan hiertoe een eerste aanzet vormen. Verdere
inhoudelijke wijzigingen, inclusief een wettelijke regeling voor het draagmoederschap,

kunnen daarna zorgen voor een werkbaar geheel.

394. Zoals al aangegeven®®l, stelt VERSCHELDEN dat de creatie van een specifiek
afstammingsrecht voor transgenders de discriminatie van (cis-)mannenparen nog
versterkt.62 Een globale hervorming van het afstammingsrecht lijkt daarom meer
aangewezen. Naar mijn mening lost de invoering van een genderneutraal ouderschap dit
probleem echter ook niet volledig op. Het vormt wel een eerste stap naar een mogelijke
schikking, maar zolang geen sluitend juridisch kader voor draagmoederschap wordt
gecreéerd, betekent een ouderschapsstatuut voor cis-mannelijke paren, voor
transvrouwenparen en voor een koppel bestaande uit een transvrouw en een cis-man

geen volwaardige oplossing®63.

AFDELING II. VOORSTEL TOT  VERPLAATSING VAN DE  SPECIFIEKE
AFSTAMMINGSBEPALING VOOR TRANSGENDERS

395. Zoals hiervoor®®* al besproken, hoort de afstammingsrechtelijke regeling voor
transgenders niet thuis tussen de bepalingen van de burgerlijke stand. Een invoeging
van een nieuwe afstammingsbepaling op een andere plaats, zijnde onder titel VII:

Afstamming is daarom aangewezen.

396. Als er voor een geslachtsneutraal afstammingsrecht wordt gekozen, moet er geen
apart hoofdstuk voor transgenders worden ingevoegd. Het volledige afstammingsrecht
kan dan worden herschreven in genderindifferente termen die op elke categorie van
personen van toepassing kunnen zijn. Indien een andere oplossing wordt voorgedragen,

is een afzonderlijk hoofdstuk voor transgenders wel vereist.

661 Supra, nr. 378.

662 G. VERSCHELDEN, “Nieuwe transgenderwetgeving: knopen doorhakken”, T.Fam. 2015, (242) 243.
663 Biologisch zijn dit immers allemaal koppels bestaande uit twee mannen.

664 Supra, nrs. 184-186.



AFDELING III. SAMENVATTEND OVERZICHT BETREFFENDE DE VASTSTELLING
VAN DE JURIDISCHE AFSTAMMING NA DE JURIDISCHE
GESLACHTSVERANDERING

§1. De mogelijke hervormingen op een rij

397. Het eerste vraagstuk peilt naar de aanpassing of afschaffing van artikel 62bis, § 8
BW. Het moge duidelijk zijn dat een afschaffing van artikel 62bis, § 8 BW de eerste stap
vormt naar de oplossing van het in dit werkstuk besproken probleem. Vervolgens
moeten de afstammingsrechtelijke gevolgen van de juridische geslachtsverandering

worden opgenomen in titel VII: Afstamming van het Burgerlijk Wetboek.

398. Voorts kunnen de mogelijke oplossingen voor het tweede vraagstuk, zijnde aan
welke buitenlandse regelgevingen het Belgische afstammingsrecht een voorbeeld kan
nemen en wat het afstammingsrecht voor transgenderpersonen de lege ferenda zou

moeten zijn, als volgt worden samengevat:

399. Een verwijzing naar het oorspronkelijke geslacht in alle gevallen, waarbij de
transman steeds als vrouw en de transvrouw als man wordt beschouwd voor de
toepassing van het afstammingsrecht, sluit aan bij de biologische werkelijkheid en is
trouw aan het mater semper certa est-principe (met die nuance dat de moeder
(transman) hier wel een man is). Naar het voorbeeld van Denemarken kan worden
geopteerd voor een perfect werkend systeem dat het biologische en niet het juridische
geslacht als uitgangspunt neemt voor het afstammingsrecht. Zoals de hoven van beroep
van Keulen®®> en Berlijn®® argumenteren, sluit dit aan bij het recht van het kind om
steeds twee ouders te hebben, ondanks een juridische geslachtsverandering. Die
juridische geslachtsverandering heeft in dit systeem geen gevolgen voor een ouder-kind
relatie. Bijgevolg vallen alle kinderen van de transgender onder het afstammingsregime
van het oude geslacht. De keerzijde van dit verhaal is de afwezigheid van een volledige
erkenning van het gewenste geslacht van de transgender. Daarnaast kunnen vragen
worden gesteld bij de mogelijkheid tot verwarringsgevaar bij kinderen van wie de

moeder een man is of de vader een vrouw.

665 Oberlandesgericht K6ln (DE) 30 november 2009, 16 Wx 94 /09, www.nrwe.de, in full text in bijlage.
666 Kammergericht Berlin (DE) 30 oktober 2014, 1 W 48/14, www.beck-online.beck.de, in full text in
bijlage.
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400. Een verwijzing naar het nieuwe geslacht in alle gevallen, waarbij de transman
steeds als man en de transvrouw steeds als vrouw wordt beschouwd voor de toepassing
van het afstammingrecht, zorgt voor een volledige erkenning van het gewenste
geslacht.®6” Net zoals de administratieve rechtbank van Stockholm®¢® aangaf, komt een
dergelijk systeem de consistentie van juridische documenten tegemoet. Het geslacht op
de eigen geboorteakte van de transgender en op de geboorteakte van de kinderen stemt
overeen. Daarnaast beantwoordt dit systeem aan de traditionele indeling van het
afstammingsrecht waarbij een moeder steeds een vrouw is en een vader steeds een
man. Anderzijds doet deze regeling afbreuk aan de biologische werkelijkheid en creéert
ze een ongelijkheid tussen kinderen geboren voor en na de juridische
geslachtsverandering. Tot slot stelt dit systeem ook problemen betreffende de
registratie van de vrouwelijke partner van de barende transman, die als vader wordt

geregistreerd.

401. Een afstammingsregeling naar het voorbeeld van Nederland waarbij het nieuwe
geslacht het uitgangspunt is, maar de barende transman als uitzondering op de regel als
moeder wordt aangeduid, vormt een tussenoplossing. Zoals de eerste oplossing sluit
deze aan bij het mater semper certa est-principe en heeft een kind bijgevolg steeds van
rechtswege ten minste één juridische ouder. De minpunten betreffen hier de
mogelijkheid van de transman om zowel vader als moeder te worden van een kind
geboren na de juridische geslachtsverandering. Hierbij kunnen vragen worden gesteld
vanuit het grondwettelijk gelijkheidsbeginsel (art. 10 en 11 Gw.). Verder ontstaat hier
ook het risico op verwarring, met mogelijke problemen bij de identiteitsvorming van

kinderen als gevolg.

402. Een genderneutraal afstammingsrecht voor transgenders neutraliseert de
nadelen van de hiervoor aangehaalde oplossingen. De registratie als vader, moeder of
meemoeder wordt weggenomen door de enkele mogelijkheid van registratie als ‘ouder’.
De creatie van een specifiek statuut voor transgenders vergroot m.i. echter het stigma

dat rust op deze groep en draagt bijgevolg niet bij aan de gelijkheid.

667 Japan Supreme Court (5= #:¥IFT Saiko-Saibansho), 10 december 2013, 2013 (kyo) 5, www.courts.go
/english/, Engelse samenvatting in full text in_bijlage.
668 Fgrvaltningsratten Stockholm (SE) 14 april 2014, Mal nr. 24685-13, onuitg.



§2. Voorgestelde oplossing

403. Een andere oplossing bestaat in een globale hervorming van het

afstammingsrecht.

404. Naar mijn mening kan een volledig genderneutraal afstammingsrecht worden
verdedigd waarbij de juridische categorieén ‘vader’ en ‘moeder’ worden vervangen door
‘ouder’. Deze optie is verregaander dan de vorige oplossingen en vraagt een serieuze
denkwijziging. Het loskoppelen van de vaderlijke en de moederlijke afstamming van het
geslacht van het rechtssubject en het vervangen door een voor iedereen geldende
ouderlijke afstamming is niet evident. Diepgewortelde tradities en gekende concepten

zullen moeten worden losgelaten.

De blijvende terughoudendheid tegenover de invoering van het meevaderschap en het
meervoudig ouderschap én daarnaast de bestaande juridische leemte omtrent het
draagmoederschap, wijzen m.i. op een gebrek aan rijpheid van de geesten. Onze
maatschappij blijkt niet klaar te zijn voor ingrijpende veranderingen of is gewoon
onwillig om de ogen ervoor te openen. Toch moeten we indachtig zijn dat het
krampachtig vasthouden aan het vertrouwde vroeg of laat het volledige
afstammingsrechtelijke systeem ten val zal brengen. De wetgever moet inspelen op de
sociale veranderingen en naar mijn mening vormt de invoering van een
geslachtsneutraal afstammingsrecht in de vorm van ‘het ouderschap’ hiertoe het beste

alternatief.

405. Het blijven invoegen van nieuwe categorieén van afstammingsbanden in het
Burgerlijk Wetboek komt de samenhang van het afstammingsrecht immers niet
tegemoet. Een geslachtsneutraal afstammingsrecht gaat dan ook deze versnippering
tegen. Alle verschillende groepen zouden weer onder eenzelfde afstammingsregeling
kunnen vallen. Daarnaast wordt ook de gelijkheid binnen het gezin gewaarborgd.®¢® Een
transgender zal juridisch niet meer in staat zijn om tegelijk vader en/of (mee) moeder te

Zijn.670

669 Althans deels. De afstammingsbanden die bestonden voor de juridische geslachtsverandering blijven
immers onverlet. Een aanpassing van de geboorteakten van deze kinderen zou m.i. wel kunnen worden
doorgevoerd, indien de transgender (en het wilsbekwame kind zelf) dit wenst.

670 Sociaal kan dit wel nog (niet zo vanzelfsprekend).
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406. Mijn voorstel tot een grotere genderneutraliteit blijft echter beperkt tot het
afstammingsrecht, namelijk het afschaffen van de juridische categorieén ‘vader’,
‘moeder’ en ‘meemoeder’. Een volledige geslachtsindifferentie van het recht, zoals
voorgesteld door VAN VOOREN®71 lijkt mij een stap te ver. Ik ben van mening dat het
bannen van de vaderlijke en moederlijke afstammingsband niet het verdwijnen van de
juridische groepen ‘man’ en ‘vrouw’ hoeft te betekenen. Bovendien handelt deze
masterproef over transgenders, mensen die tot een ander geslacht wensen te behoren
dan het geslacht dat hen werd opgelegd bij de geboorte. Dit verlangen om in een
bepaalde gendercategorie te worden opgenomen, wijst m.i. op het belang van het
geslacht en het belang van een wetgeving die op dit geslacht inspeelt. Als de juridische

categorieén ‘man’ en ‘vrouw’ worden afgeschaft, wordt een juridische

geslachtsverandering m.i. een lege doos.

407. Het moge duidelijk zijn dat, hoewel een genderneutraal ouderschap mijn
voorkeur geniet, dit niet de enige oplossing voor het in dit werkstuk besproken
probleem is. Zoals eerder vermeld kan ook een specifiek afstammingsrecht voor
transgenders worden ingevoerd. De vraag is echter in welke mate het nuttig is om een
regeling in te voeren die vroeg of laat toch weer zal worden neergehaald wegens het
discriminatoire karakter. Dit neemt natuurlijk niet weg dat van twee kwaden nog steeds
de minste kan worden gekozen. Naar mijn mening vormt een regeling naar het
voorbeeld van Nederland, mits de invoering van een keuzeverplichting voor de
transman, in dat geval de beste optie. Toch blijf ik ervan overtuigd dat het probleem op
deze manier op de lange baan wordt geschoven. Het is aan de Belgische wetgever om te

beslissen om de bui rustig af te wachten of om het ijzer te smeden nu het heet is.

671 A. VANVOOREN, De betekenis van het geslacht en de woonplaats voor de identificatie van de persoon,
onuitg. masterproef Rechten UGent, 2014, http://lib.ugent.be/fulltxt/RUG01/002/163/070/RUG01-

140 002163070 2014 0001 AC.pdf, 124, nr. 254.
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HOOFDSTUK V: CONCLUSIE

408. In deze masterproef werden vooreerst de bestaande tekortkomingen van de
huidige Belgische wettekst betreffende de afstammingsrechtelijke gevolgen van de
juridische geslachtsverandering (art. 62bis, § 8 BW) blootgelegd. Dit vormde het eerste
deel van de centrale onderzoeksvraag. Vervolgens werden verschillende buitenlandse
wetgevingen en rechterlijke uitspraken geanalyseerd. Het tweede deel van de centrale
onderzoeksvraag was of deze regelingen als inspiratiebron kunnen dienen voor de
Belgische wetgever bij de hervorming van het afstammingsrecht voor transgenders.
Naar mijn mening kan elk van de bestudeerde regelingen een bruikbare suggestie

vormen. Desondanks beschikt geen enkel rechtsstelsel over een feilloze oplossing.

409. Vooraleer ik deze masterproef schreef, had ik geen uitgesproken mening over de
afstammingsrechtelijke gevolgen van de juridische geslachtsverandering. Nu ben ik
ervan overtuigd dat de wetgever zich bij het opstellen van artikel 62bis, § 8 BW faliekant
heeft vergist. Zoals doorheen dit werkstuk duidelijk werd, doet dit artikel immers meer
kwaad dan goed. Mijns inziens getuigt dit van een onvoldoende verdieping in en kennis
van de problematiek. De rechtszekerheid vereist een duidelijke en allesomvattende

wettekst. Om die reden verdedig ik de afschaffing van artikel 62bis, § 8 BW.

Vervolgens dien ik een voorstel de lege ferenda te formuleren. Net zoals SCHERPE,
DUNNE en DE SUTTER argumenteren, zullen de meningen over de ‘perfecte’ oplossing
altijd verschillen.®72 Het verplicht opleggen van een registratie als moeder, meemoeder
of vader lijkt mij dan ook geen geschikt alternatief. In tegenstelling tot een regeling
waarbij de afstamming wordt vastgeknoopt aan de concepten van het vader-, moeder-
en recent ook meemoederschap, pleit ik voor een genderneutraal afstammingsrecht in

de vorm van ‘het ouderschap’.

672 LM SCHERPE en P. DUNNE, “Conclusion: Comparative Analysis and Recommendations” in ].M.
SCHERPE (ed.), The Legal Status of Transsexual and Transgender Persons, Cambridge, Intersentia, 2015,
659-660.
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410. Het geslacht vormde oorspronkelijk een zeer standvastig element bij de
identificatie van de persoon.®’3 Op vandaag brokkelt die status definiérende rol meer en
meer af. Het voorbeeld van het ouderschap van transgenders stelt de huidige wetgeving
in vraag. Onze ideeén over het recht, gender en ouderschap blijken niet meer zo
standvastig te zijn. Blijven vasthouden aan een afstammingsrechtelijke indeling op basis
van het geslacht kan en zal enkel tot nog meer discriminaties leiden. Deze categorieén

laten vallen, kan daarentegen de gelijkheid bevorderen.

411. Het is belangrijk om op te merken dat een genderindifferente juridische
afstamming geen synoniem is voor een genderindifferente sociale afstamming. De keuze
van de ouders om binnen het gezin en de familie als moeder of vader®’4 te worden
aangesproken, blijft vrij. Enkel het recht zou een geslachtsneutrale evolutie ondergaan,

niet de sociale werkelijkheid.

412. Welk pad onze wetgever ook zal volgen, we kunnen niet om een oplossing voor
dit groeiende probleem heen. Onze samenleving evolueert voortdurend en het is de taak
van de wetgever om in een allesomvattende juridische regeling te voorzien, die
tegemoetkomt aan de menselijke behoeften op vandaag. Hoewel deze thesis focust op de
afstammingsrechtelijke gevolgen van de juridische geslachtsverandering, ben ik van
mening dat de wetgever oog moet hebben voor alle categorieén van personen die niet
vallen binnen de normale duale®’> opdeling van ons afstammingsrecht. De overvloed aan
arresten van het Grondwettelijk Hof plaatste het Belgische afstammingsrecht al op losse
schroeven.t7¢ [k meen dat het nog slechts een kwestie van tijd is vooraleer de vraag
betreffende de conformiteit van artikel 62bis, § 8 BW met de Grondwet (en de

mensenrechten) het afstammingsrecht volledig op zijn grondvesten zal doen daveren.

673 ].M. SCHERPE, European Family Law. Volume IV: The Present and Future of European Family Law,
Northampton, Edward Elgar Pub., 2016, 131.

674 Of gelijk welke andere ouderrol iemand op zich wenst te nemen.

675 Na de invoering van het meemoederschap is dit traditionele model deels gesneuveld. Toch is het naar
mijn mening nog steeds een indeling op basis van twee geslachten.

676 Supra, nr. 283.



413. Het is m.i. aangewezen om stapsgewijs een globale evaluatie en hervorming van
ons Belgisch afstammingsrecht door te voeren. Op deze manier zullen zowel
heteroseksuelen, homoseksuelen en transgenders kunnen terugvallen op een sluitend
wetgevend kader waarbinnen de rechten van elk individu in onze samenleving worden
gerespecteerd. Een blijvende aanpassing van en bijvoeging in ons Burgerlijk Wetboek
zullen de complexiteit van het hedendaagse familierecht enkel vergroten. Het is hoog
tijd dat de wetgever de koe bij de horens vat en een voorstel presenteert dat rekening
houdt met zowel de biologische als de sociaal-volitieve grondslag van het

afstammingsrecht.

414. Als ons rechtssysteem wil blijven voldoen aan de stijgende verwachtingen, dan
heeft het geen andere keuze dan zich aan te passen aan de evolutie. Een wetgevend
optreden zal moeten uitwijzen welke weg we inslaan. Zoals in de inleiding van dit
werkstuk werd vermeld, is gender in onze maatschappij in beweging. De Belgische
wetgever blijkt het echter moeilijk te hebben met de juridische omzetting van de sociale
en medische vernieuwingen. Naar mijn mening is het tijd om het vertrouwde los te laten
en open te staan voor verandering. De vernieuwingen van vandaag zullen immers de

evidenties van de toekomst zijn.
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BIJLAGE A: WETGEVING EN WETGEVINGSDOCUMENTATIE

* Voorafgaande opmerking: in de bijlagen werden markeringen aangebracht. In het
overzicht dat voorafgaat aan de bijlagen wordt telkens aangegeven wat de aangeduide

delen inhouden.

1. DENEMARKEN

1. Lov om aendring af CPR-loven 25 juni 2014, nr. 752 [“Civil Registration System
Act” (CPR-ACT)].

a). Originele Deense wet: Bekendtggrelse af lov om Det Centrale Personregister,

LBK 9 september 2013, nr. 5 (niet in bijlage). Deze wet werd gewijzigd door: Lov
om eendring af CPR-loven 25 juni 2014, nr. 752.

Relevant wetsartikel: § 1. 1 voegt een zesde paragraaf toe aan artikel 3 CPR-ACT. Deze
paragraaf bepaalt dat een juridische geslachtsverandering kan plaatsvinden via
eenvoudige schriftelijke verklaring. De medische voorwaarden tot aanpassing en

sterilisatie verdwijnen.

b). Engelse vertaling wet

Zie supra, 1, a). In deze versie staat niet “§ 1. 1”, maar wel “Article 1. 1”.
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LOV nr 752 af 25/06/2014 (Gzeldende) Udskriftsdato: 10. maj 2016

Ministerium: @konomi- og Indenrigsministeriet Senere andringer til forskriften
Journalnummer: @konomi- og Indenrigsmin., j.nr. Ingen
2014-14841

Lov om aandring af lov om Det Centrale Personregister

(Tildeling af nyt personnummer til personer, der oplever sig som tilhagrende
det andet kan)

VI MARGRETHE DEN ANDEN, af Guds Nade Danmarks
Dronning, ger vitterligt: Folketinget har vedtaget og Vi ved Vort
samtykke stadfeestet faglgende lov:

§1

| lov om Det Centrale Personregister, jf. lovbekendtgerelse nr. 5 af 9. januar 2013, som
andret ved 8 10 lov nr. 494 af 21. maj 2013, 8 1i lov nr. 622 af 12. juni 2013, lov nr. 311
af 29. marts 2014 0og 8 15i lov
nr. 552 af 2. juni 2014, foretages falgende aandringer:

1. | 8 3indsadtes efter stk. 5 som nyt stykke:

»3k. 6. Dkonomi- og Indenrigsministeriet tildeler efter skriftlig ansggning nyt
personnummer til en person, som oplever sig som tilhgrende det andet ken. Tildeling af nyt
personnummer er betinget af, at den pageddende afgiver en skriftlig erklaaing om, at gnsket
om nyt personnummer er begrundet i en ople- velse af at tilhare det andet kan, og at den
pagad dende efter en refleksionsperiode pa 6 maneder fra an- sagningstidspunktet skriftligt
bekradter sin ansggning. Det er endvidere en betingelse, at den pagaddende pa
ansggningstidspunktet er fyldt 18 ar.«

Stk. 6 og 7 bliver herefter stk. 7 og 8.

2.1 826, stk. 4, sandres »8 3, stk. 6« til: »8 3, stk. 8«.
8§82

Sk. 1. Loven treeder i kraft den 1. september 2014.

Sk. 2. For personer, som inden lovens ikrafttraeden efter de hidtil gaddende regler har
ansggt om tilla- delse til at baere et fornavn, der betegner det modsatte ken, om tilladel se til
at fa kensbetegnelsen X i pas- set eller om tilladelse til kastration med henblik pa
kansskifte, regnes den periode, der er nsevnt i § 3, stk. 6, 2. pkt., i lov om Det Centrale
Personregister som indsat ved denne lovs § 1, nr. 1, fra tidspunktet for indgivelse af
ansggning herom. Har en person indgivet ansggning om flere af de naavnte tilladel ser, reg-
nes den naevnte periode fratidspunktet for den farst indgivne ansggning.
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§3

Loven gadder ikke for Fergerne og Grenland, men kan ved kongelig anordning sadtes
kraft for Gran- land med de aandringer, som de gregnlandske forhold tilsiger.

Givet pa Christiansborg Sot, den
25. juni 2014 Under Vor

Kongelige Hand og Segl
MARGRETHE R.

/ Margrethe V estager
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L182

Motion

to

amend the Act on the (Danish) Civil Registration
System

(Granting a new social security number to people who experience themselves as belonging to

the opposite gender)

Article 1

The Act on the Civil Registration System cf. the
consolidation Act no. 5 of 9 January 2013, as
amended by article 1 of Act no. 311 of 21 March
2013 and article 15, of Act no. 552 of 2 June
2014, is amended as follows:

1. In article 3, a new paragraph is added after
paragraph 5:

“Paragraph 6. After a written application, The
Economy and Domestic Ministry will allocate a
new social security number to persons who
experience themselves as belonging to the
opposite gender. Allocation of a new social
security number is conditioned by submission of
a written declaration stating that the application
is based on a sense of belonging to the opposite
gender. After a reflection period of 6 months
from the application date, the applicant has to
confirm the application in writing. It is
furthermore a condition that the applicant is
18 years old at the time of the submission of the
application.

The current paragraph 6 and 7 are renumbered
to paragraph 7 and 8.

2, In article 26, paragraph 4 “Article 3,
paragraph 6” is amended to “Article 3, paragraph
8”.

Article 2

Paragraph 1. The Act enters into force on
1 September 2014.

Paragraph 2. For people who, before this act
entered into force, applied for permission to
carry a name that denotes the opposite gender,
permission to change gender designation in the
passport to X or permission to be castrated in
preparation for gender change, the period
mentioned in Act of the Civil Registration
System, article 3, paragraph 6, point 2 as
introduced in this acts article 1, no. 1, counts
from the time of the submission of the
application. If someone applied for several of the
mentioned permissions, the mentioned period
counts from the date of the first submitted
application.

Article 3

This act does not apply for the Faroe Islands or
Greenland, but it can by royal decree come into
force in Greenland, with amendments which the
conditions of Greenland require.

Adopted by the parliament on 11 June 2014

Mogens Lykketoft

Nick Kristensen (NKRI) Shared Workspace\Shared Files\Ad hoc\22618744.1
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2. Bgrneloven, LBK 23 december 2015, nr. 1817 [“Children’s Act”].

Van de Children’s Act bestaat enkel een originele Deense versie. Deze wet bevat de
bepalingen betreffende de vaststelling van het juridische ouderschap en verwijst naar het
biologische geslacht van een persoon, niet naar het juridische. Het woord “kvinde” (‘vrouw’)
heeft bijgevolg betrekking op een persoon met een biologisch vrouwelijk geslacht (cis-
vrouw en transman). Het woord “mand” (‘man’) heeft betrekking op een persoon met een

biologisch mannelijk geslacht (cis-man en transvrouw).

Relevante wetsartikelen:

- Kaptitel 1, § 1, eerste lid: interpretatie: als de moeder van het kind getrouwd is met een
persoon met een biologisch mannelijk geslacht, dan wordt die persoon de vader van dat

kind zonder onderzoek naar een biologische band met het kind;

- kapitel 1, § 2, eerste lid: interpretatie: als de moeder van het kind niet getrouwd is, dan
kan een persoon met een biologisch mannelijk geslacht vader worden indien de moeder en
deze persoon gezamenlijk verklaren dat zij de verantwoordelijkheid voor het kind zullen

dragen;

- kapitel 1 a, § 3 a, eerste lid: interpretatie: als de moeder van het kind getrouwd is of een
geregistreerd partnerschap is aangegaan met een persoon met een biologisch vrouwelijk
geslacht, dan wordt de echtgeno(o)t(e) geregistreerd als meemoeder als de voorwaarden

van § 27 zijn vervuld;

- kapitel 1 a, § 3 b, eerste lid: interpretatie: als de moeder van het kind niet getrouwd is,
dan kan een persoon met een biologisch vrouwelijk geslacht meemoeder worden indien de
moeder en deze persoon gezamenlijk verklaren dat zij de verantwoordelijkheid voor het

kind zullen dragen en de voorwaarden van § 27 zijn vervuld;
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- kapitel 5, § 27: interpretatie: de echtgeno(o)t(e), geregistreerde partner of partner van
de moeder van een kind kan als vader of meemoeder worden beschouwd na medisch
begeleide voortplanting als hij of zij met de behandeling heeft ingestemd en de geboorte

van het kind het gevolg van deze behandeling is (of minstens kan zijn).
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LBK nr. 1817 af. 23/12/2015 Udskriftsdato: 21. marts 2016

Ministerium: Social- og Indenrigsministeriet Senere andringer til forskriften
Journalnummer: Social- og Indenrigsmin., j.nr. 2015-8224 Ingen
Bekendtgerelse af
berneloven

Herved bekendtgares berneloven, jf. lovbekendtgerelse nr. 1097 af 7. oktober 2014, med de
andringer, der falger af 8 21 lov nr. 1741 af 22. december 2015.

Kapitel 1

Registrering af faderskab i
forbindelse med fadslen

8 1. Fades et barn af en kvinde, der er gift med en mand, anses aggtemanden som far til
barnet, jf. dog stk. 2. Registrering af faderskabet foretages af personregisterfereren i
forbindelse med registreringen af barnets fedsel.

Sk. 2. Bestemmelsen i stk. 1 gadder ikke, hvis
1) agtefadlerne ved barnets fadsel er separerede,

2) moderen inden for de sidste 10 maneder far barnets fadsel har haft en anden aggtefadle
eller en regi- streret partner uden at vaare separeret eller
3) begge aggtefadler anmoder om, at der rejses faderskabssag.

Sk. 3. Bestemmelsen i stk. 1 finder tilsvarende anvendel se, hvis asgtemanden er ded inden

for de sidste
10 méaneder far barnets fedsel.

Sk. 4. Bestemmelsen i stk. 3, jf. stk. 1, gedder ikke, hvis
1) aagtefadlerne pa dedstidspunktet var separerede,

2) moderen inden for de sidste 10 maneder far barnets fedsel har haft en anden aggtefadle
eller en regi- streret partner uden at vaare separeret eller
3) moderen anmoder om, at der rejses faderskabssag.

8 1 a. Fades et barn a en kvinde, der er gift med en kvinde eller har en registreret partner,
registreres sasddonor som far til barnet, nar betingelserne i § 27 a, stk. 1, er opfyldt, jf. dog
stk. 3. Registrering af faderskabet foretages af statsforvaltningen i forbindelse med barnets
fadsdl.

Sk. 2. Bestemmelsen i stk. 1 finder tilsvarende anvendelse, hvis ssaddonoren er ded fer
barnets fadsel, men efter at moderen har modtaget behandling med assisteret reproduktion.

Sk. 3. Bestemmelsernei stk. 1 og 2 gadder ikke, hvis
1) moderen inden for de sidste 10 maneder far barnets fadsel har vagret gift eller registreret

partner med en anden end den kvinde, der har givet samtykke efter 8 27 eller 8 27 a, stk.
1, uden at vaae separeret eller
2) en part, der er omfattet af § 27 a, anmoder om, at der rejses sag om faderskab eller
medmoderskab.

8 2. Fades et barn af en ugift kvinde, anses en mand som far til barnet, hvis han og
moderen skriftligt erklazrer, at de sammen vil varetage omsorgen og ansvaret for barnet.
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Registrering af faderskabet foreta- ges af personregisterfereren i forbindelse med
registrering af barnets fadsel.

Sk. 2. Hvis et barn er dedfadt eller der, for registreringen af barnets fadsel finder sted,
kan en mand i forbindelse med registreringen af barnets fadsel registreres som far til barnet,
hvis han og moderen sam- men skriftligt erklazrer, at de gnsker ham registreret som faderen.

Sk. 3. Bestemmelsernei stk. 1 og 2 gadder ikke, hvis

1) moderen inden for de sidste 10 maneder fer barnets fadsel har haft en anden aagtefadle
eller en regi- streret partner uden at vaae separeret eller
2) enédller begge parter patidspunktet for erklaaingen er umyndig eller under veargemal.

8§ 3. Er faderskab far barnets fodsel anerkendt efter § 14, stk. 1, stk. 2, nr. 1, eller stk. 4, nr.
1, kan det pa dette grundlag registreres af personregisterfgreren i forbindelse med
registreringen af barnets fadsel.

Kapitel 1a

Registrering af medmoderskab i
forbindelse med fadslen

8 3 a. Fades et barn af en kvinde, der er gift med en kvinde eller har en registreret partner,
registreres asgtefadlen eller partneren som medmor til barnet, nar betingelserne i § 27 dller
8§ 27 a, stk. 2, er opfyldt, jf. dog stk. 2. Registreringen af medmoderskabet foretages af
statsforvaltningen i forbindelse med barnets fadsel.

Sk. 2. Bestemmelsen i stk. 1 gadder ikke, hvis
1) amtefadlerne eller de registrerede partnere ved barnets fadsel er separerede,

2) moderen inden for de sidste 10 maneder far barnets fedsel har veaet gift eller
registreret partner med en anden mand eller kvinde uden at vaae separeret eller

3) begge agtefadler eller registrerede partnere anmoder om, at der rejses sag om faderskab
eller medmo- derskab.

Sk. 3. Bestemmelsen i stk. 1 finder tilsvarende anvendelse, hvis agytefadlen eler den
registrerede part- ner er ded feor barnets fadsel, men efter at moderen har modtaget
behandling med assisteret reproduktion, og betingelserne i § 27 eller § 27 a, stk. 2, er
opfyldt, jf. dog stk. 4.

Sk. 4. Bestemmelsen i stk. 3, jf. stk. 1, gedder ikke, hvis
1) aagtefadlerne eller de registrerede partnere pa dedstidspunktet var separerede,

2) moderen inden for de sidste 10 maneder far barnets fedsel har veaet gift eller
registreret partner med en anden mand eller kvinde uden at vaae separeret eller
3) moderen anmoder om, at der rejses sag om faderskab eller medmoderskab.

8 3 b. Fades et barn af en ugift kvinde, anses en kvinde som medmor til barnet, hvis hun
og moderen skriftligt erklagrer, at de sammen vil varetage omsorgen og ansvaret for
barnet, og betingelserne i 8 27 eller § 27 g, stk. 2, er opfyldt, jf. dog stk. 3. Registreringen
af medmoderskabet foretages af statsforvalt- ningen i forbindel se med faedslen.

Sk. 2. Hvis barnet er dedfadt eller dar, far registreringen af barnets fadsel finder sted, kan
en kvinde i forbindelse med registreringen af barnets fedsel registreres som medmor til
barnet, hvis hun og moderen skriftligt erklaerer, at de gnsker hende registreret som medmor,
og betingelsernei § 27 eller 8 27 a, stk. 2, er opfyldt, jf. dog stk. 3.

Sk. 3. Bestemmelsernei stk. 1 og 2 gadder ikke, hvis
1) moderen inden for de sidste 10 maneder far barnets fadsel har vamet gift eler

registreret partner med en anden mand eller kvinde uden at vaare separeret eller
2) enédler begge parter patidspunktet for erklaaingen er umyndig eller under veargemal.
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§ 3 c. Er medmoderskab far barnets fadsel anerkendt efter § 14, stk. 1, kan det pa dette

grundlag regi- streres af personregisterfareren i forbindelse med registreringen af barnets
fadsel.

Kapitel 2

Sag om fader skab og medmoder skab ved
statsforvaltningen

Sagens begyndelse

8 4. Inden barnets fedsel kan sag rejses af moderen eller af statsforvaltningen.

8 5. Er faderskab eller medmoderskab registreret efter kapitel 1 eller 1 a eller anerkendt
ved statsfor- valtningen, kan sag inden 6 maneder efter barnets fadsel rejses af moderen,
faderen, medmoderen eller barnets vaage.

Sk. 2. Er faderskab registreret efter 8§ 1 eller 1 a, eller er medmoderskab registreret efter
8 3 a kan sag inden for samme frist regjses af faderens eller medmoderens dedsbo,
medmindre faderen eller medmode- ren ma anses for at have anerkendt barnet som sit.

8 6. En mand, som har haft seksuelt forhold til moderen i den periode, hvor hun blev
gravid, har ret til at fa prevet, om han er barnets far, jf. dog stk. 2 og § 10. Anmodningen
herom skal veae skriftlig og ska fremszdtes inden 6 maneder efter barnets fedsel,
medmindre der pa tidspunktet for anmodningen verserer en sag om faderskab eller
medmoderskab.

Sk. 2. Er en mand registreret som barnets far, eller er en kvinde registreret som barnets
medmor, kan der ikke rejses faderskabssag efter stk. 1, jf. dog 88 6 aog 6 b. Uanset 1. pkt.
kan en mand dog rejse faderskabssag, hvis han i den periode, hvor moderen blev gravid, var
gift med moderen uden at vage se- pareret eller levedei et fast samlivsforhold med hende.

8 6 a. En mand dler kvinde, som har afgivet samtykke eller erklaging efter 88 27, 27 a
eller 27 b, kan rejse sag om faderskab eller medmoderskab. 8§ 6, stk. 1, 2. pkt., finder
tilsvarende anvendel se.

§ 6 b. En mand, som inden for de sidste 10 maneder far barnets fgdsel har veaet gift med
moderen uden at vaare separeret, skal snarest muligt have skriftlig meddelelse om barnets
fadsel med vejledning om sin ret til at rejse faderskabssag. Det gedder dog ikke, hvis han
allerede er part i sagen.

Sk. 2. En kvinde, som inden for de sidste 10 maneder fer barnets fadsel har vaget gift
eller registreret partner med moderen uden at vege separeret, skal snarest muligt have
skriftig meddelelse om barnets fedsel med veledning om sin ret til at rese
medmoderskabssag. Det gadder dog ikke, hvis kvinden allere- de er part i sagen.

§ 7. Er faderskab eller medmoderskab ikke registreret, og er der ikke rejst sag af andre,
rejser statsfor- valtningen sag, jf. dog stk. 2.

Sk. 2. Er barnet dedt, skal faderskab eller medmoderskab kun sgges fastslaet, hvis
moderen eller no- gen, som har retlig interesse i det, anmoder om det.
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Sagens behandling

8§ 8. Moderen skal oplyse, hvem der er eller kan vazre barnets far. Hun skal endvidere
oplyse, om hun er blevet behandlet med assisteret reproduktion, hvis barnet kan vaare blevet
til ved denne behandling, og i givet fald oplyse, hvem der har samtykket til behandlingen. 1.
0g 2. pkt. gedder ikke, hvis stk. 2-4 finder anvendel se.

Sk. 2. Bestemmelsen i stk. 1 gadder ikke ved anerkendelse af faderskab eller
medmoderskab efter § 14, stk. 1.

Sk. 3. Er faderskab registreret efter kapitel 1, eller er faderskab efter barnets fedsel
anerkendt efter
§ 14, stk. 1, gadder stk. 1 kun, hvis det fastslas eller ma anses for vaesentligt bestyrket, at
den mand, der er registreret som barnets far, eller som har anerkendt faderskabet, ikke er
barnets far, jf. dog stk. 4.

Sk. 4. Er moderen blevet behandlet med assisteret reproduktion, og er faderskab eller
medmoderskab registreret efter kapitel 1 eller 1 a, eller er faderskab eller medmoderskab
anerkendt efter barnets fadsel efter § 14, stk. 1, gadder stk. 1 kun, hvis det ma anses for
vaesentligt bestyrket, at barnet ikke er blevet til ved denne behandling.

k. 5. Giver moderen ikke de oplysninger, der fremgar af stk. 1, ska hun vejledes om,
hvilken betyd- ning dette vil kunne fa for hende og barnet.

§ 9. Sagens parter er
1) barnet eller dets dedsbo,

2) moderen eller hendes dedsbo,
3) enmand, der er registreret som far eller har anerkendt faderskabet, eller hans dadsbo,
4) en mand, der efter moderens oplysninger er eller kan vaae barnets far, jf. 8 8, eller hans
dedsbo,
5) enmand, der har ret til at fa prevet, om han er barnets far, jf. 88 6 eller 6 a, eller hans
dedsbo,
6) en kvinde, der er registreret som medmor eller har anerkendt medmoderskabet, eller
hendes dadsbo og

7) enkvinde, der har ret til at fa prevet, om hun er barnets medmor, jf. § 6 a, eller hendes
dedsbo.

Sk. 2. Er moderen ded, inddrager statsforvaltningen efter anmodning fra barnets vaerge en
mand eller kvinde som part, hvis det antageliggeres, at manden er eller kan vaae barnets far,
eller at kvinden er eller kan vaae barnets medmor.

§ 10. Er barnet blevet til ved et strafbart forhold, kan den mand, der har begaet forholdet,
ikke blive barnets far, hvis afgarende hensyn til barnet taler imod det.

§ 11. Statsforvatningen opfordrer moderen og de maand, som er parter i sagen, til at
medvirke ved rets- genetiske undersggel ser, hvis det kan have betydning for sagen.

Sk. 2. Bestemmelsen i stk. 1 kan anvendes over for andre end sagens parter, hvis det
ma antages at vaae af afgerende betydning for sagen.

§ 12. Statsforvaltningen kan bestemme, at en mand, der utvivisomt ikke er barnets far, og
at en kvinde, der utvivisomt ikke kan anses som barnets medmor, skal udtraade af sagen.

§ 13. Statsforvaltningen indbringer sagen for retten, hvis
1) en af sagens parter anmoder om det,
2) dtatsforvatningen finder det betaankeligt at fortssdte behandlingen af sagen,

182



3) der skal ske indkaldelse ved bekendtgerelse i Statstidende eller udfaadiges
retsanmodning efter rets- plejelovens § 158,

4) sageni evrigt ikke kan afsluttes ved anerkendelse eller henlagggel se ved

statsforvaltningen eller

5) enaf parterne er frataget den retlige handleevne efter veargemalslovens § 6.

Anerkendel se af fader skab og medmoder skab

8 14. En mand kan anerkende faderskabet til et barn, hvis han og moderen erklager, at de
sammen vil varetage omsorgen og ansvaret for barnet. Det gadder dog ikke, hvis moderen
inden for de sidste 10 m& neder far barnets fadsel eller forventede fadsel har veget gift eller
har haft en registreret partner uden at veare separeret. 1. og 2. pkt. finder tilsvarende
anvendelse pa en kvindes anerkendel se af medmoderskabet til et barn, hvis betingelsernei §
27 eller 8 27 a, stk. 2, er opfyldt.

Sk. 2. En mand, som har haft seksuelt forhold til barnets mor i den periode, hvor hun blev
gravid, kan anerkende faderskabet, hvis
1) moderen efter det oplyste i denne periode ikke har haft seksuelt forhold til andre maand

og hun ikke er blevet behandlet med assisteret reproduktion med donorsasd fra en anden
mand eller
2) han utvivisomt er barnets far.

Sk. 3. Har moderen i den periode, hvor hun blev gravid, haft seksuelt forhold til andre
maend, eller er hun blevet behandlet med assisteret reproduktion med donorsaad fra en anden
mand, kan en mand aner- kende faderskabet, hvis han og moderen erklager, a de sammen
vil varetage omsorgen og ansvaret for barnet. Anerkendelsen skal tiltresdes af sagens evrige
parter.

Sk. 4. En mand, der efter § 27, 8§ 27 a, stk. 1, eller § 27 b anses som barnets far, kan
anerkende fader- skabet, hvis
1) moderen efter det oplyste i den periode, hvor hun blev gravid, ikke har haft seksuelt

forhold til andre maand og hun ikke er blevet behandlet med assisteret reproduktion med
donorsszd fra en anden mand eller

2) han utvivisomt er barnets far.

Sk. 5. En kvinde, der efter § 27 eller § 27 a, stk. 2, anses som barnets medmor, kan
anerkende medmo- derskabet, hvis moderen efter det oplyste i den periode, hvor hun blev
gravid, ikke har haft seksuelt for- hold til en mand og hun ikke er blevet behandlet med
assisteret reproduktion med samtykke fra andre, jf.

88 27, 27 a€ller 27 b.

Sk. 6. Har moderen i den periode, hvor hun blev gravid, haft seksuelt forhold til en
mand, kan en kvin- de, der efter § 27 eller § 27 a, stk. 2, anses som barnets medmor,
anerkende medmoderskabet, hvis hun og moderen erklager, at de sammen vil varetage
omsorgen og ansvaret for barnet. Dette gadder ogsdi tilfed- de, hvor moderen i den periode,
hvor hun blev gravid, er blevet behandlet med assisteret reproduktion, og hvor en anden har
givet samtykke til behandlingen og erklagret at ville veare far eller medmor til barnet, jf.

88 27, 27 adller 27 b. Anerkendelsen skal tiltraades af sagens avrige parter.

Sk. 7. Anerkendelse efter stk. 1-6 skal ske skriftligt. Anerkendelse efter stk. 3 og 6 kan

kun ske under et made i statsforvaltningen.
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Sk. 8. Er en af parterne frataget den retlige handleevne efter vaargemalslovens § 6, kan der
ikke ske anerkendelse efter stk. 1-6. Er den, der anerkender faderskabet eller
medmoderskabet, umyndig som felge af mindredrighed, skal veagen samtykke i
anerkendelsen. Retsplgjelovens § 257, stk. 1, 2. pkt., finder til- svarende anvendel se.

Sk. 9. Inden anerkendelse efter stk. 1-6 skal den mand, som anerkender faderskabet, eller
den kvinde, der anerkender medmoderskabet, vaare gjort bekendt med retsvirkningerne af
anerkendelsen og med, at sagen kan kraaves afgjort ved retten.

Sk. 10. Faderskab eller medmoderskab kan ikke inden barnets fadsel anerkendes efter

stk. 2, nr. 2, stk.

3, stk. 4, nr. 2, stk. 5 og 6.

Kapitel 3

Sag om faderskab og
medmoder skab ved retten

Sagensindbringelse
8§ 15. Sag kan kun indbringes for retten af statsforvaltningen.
Sagens behandling

8 16. Moderen har pligt til at made i retten og afgive forklaring om, hvem der er eller kan
vage barnets far, og om hun er blevet behandlet med assisteret reproduktion, hvis barnet kan
vage blevet til ved denne behandling, og i givet fad hvem der har samtykket til
behandlingen. 8§ 8, stk. 2-5, finder tilsvarende an- vendel se.

§ 17. Retten inddrager de maand og de kvinder, der er naevnt i 8 9, og andre maand
eller kvinder, der efter det oplyste kan vaae henholdsvis far eller medmor til barnet. 88 6 b,
10 og 12 finder tilsvarende anvendel se.

§ 18. Retten tradfer bestemmelse om gennemferelse af retsgenetiske undersggelser af
sagens parter, hvis det kan have betydning for sagen. 8 11, stk. 2, finder tilsvarende
anvendelse.

Anerkendel se af faderskab og
medmoder skab

8§ 19. Faderskab og medmoderskab kan anerkendes over for retten. § 14 finder
tilsvarende anvendel se.

Domtil faderskab og
medmoder skab

§ 20. En mand degmmes som far, hvis han efter udfaldet af retsgenetiske undersggel ser
utvivisomt er barnets far.

Sk. 2. | andretilfadde demmes en mand som far, hvis han har haft seksuelt forhold til
moderen i den periode, hvor hun blev gravid, og der ikke foreligger omstaendigheder, der
ger det usandsynligt, at han er barnets far. Har moderen i den periode, hvor hun blev
gravid, haft seksuelt forhold til andre maand, er det endvidere en betingelse, at

1) ingen af disse efter udfaldet af retsgenetiske undersggelser er barnets far eller

2) det er overvegiende sandsynligt, at ingen af disse er barnets far.
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Sk. 3. Ved afgerelser efter stk. 2, 2. pkt., nr. 2, tillagyges det betydning, om moderen har
vaget gift med eller levet sammen med en af maandene i den periode, hvor hun blev gravid.

Sk. 4. En kvinde kan dgmmes som medmor, hvis hun efter 8 27 eller § 27 a, stk. 2, anses
som medmor til barnet.

Sk. 5. En mand kan demmes som far, hvis han efter § 27, § 27 a, stk. 1, eller 8827 b
eler 27 ¢ anses som far til barnet.

Kapitel 4
Genoptagelse

§ 21. Er faderskabet eller medmoderskabet til et barn ikke registreret eller fastslaet ved
anerkendelse eller dom, genoptages sagen efter anmodning fra moderen eller hendes
dedsbo, barnet eller dets vaarge dller dedsbo, en mand, som har ret til at fa prevet, om han er
barnets far efter § 6 eller § 6 a, eller en kvinde, som har ret til at fa prevet, om hun er barnets
medmor efter §6 a.

Sk. 2. Genoptagelse kan kun finde sted, hvis det antageliggeres, at en bestemt mand kan
blive barnets far, eller at en bestemt kvinde kan blive barnets medmor.

Sk. 3. Er barnet myndigt, kan sagen ikke genoptages mod dets vilje.

§ 22. Er faderskabet til et barn registreret eller fastsaet ved anerkendelse eller dom,
genoptages sagen, hvis moderen eller hendes dedsbo, barnet eller dets vaarge eller dedsbo og
faderen eller hans dadsbo i enighed anmoder om det.

Sk. 2. Er medmoderskabet til et barn registreret eller fastslaet ved anerkendelse eller dom,
genoptages sagen, hvis moderen eller hendes dedsbo, barnet eller dets vaarge eller dedsbo og
medmoderen eller hen- des dedsbo i enighed anmoder om det.

Sk. 3. Genoptagel se efter stk. 1 eller 2 kan kun finde sted, hvis det sandsynliggeres, at en
mand kan blive barnets far, eller at en kvinde kan blive barnets medmor.

8§ 23. Er der i forbindelse med registreringen af faderskabet eller medmoderskabet sket
fgl, der kan ha- ve betydning for, hvem der er registreret som far eller medmor, kan
moderen eller hendes dadsbo, barnets vaarge eller dedsbo, den registrerede far eller hans
dadsbo, den registrerede medmor eller hendes dedsbo eller en mand eller kvinde, der pa
grund af fejlen ikke er blevet registreret som far eller medmor til barnet, eller dennes dadsbo
inden 3 & efter barnets fadsel forlange sagen genoptaget.

Sk. 2. Sag efter stk. 1 kan ikke rejses af faderen eller hans dadsbo eller af medmoderen
eller hendes dedsbo, hvis han eler hun med kendskab til eller formodning om fejlen har
anerkendt barnet ved at be- handle det som sit. Sag kan heller ikke rejses af moderen eller
hendes dadsbo, hvis hun med kendskab til eller formodning om fejlen har ladet faderen eller
medmoderen behandle barnet som sit.

Sk. 3. En sag skal genoptages efter anmodning fra en mand eller en kvinde, som efter § 6
b skal have meddelelse om barnets fedsel, hvis meddelelsen ikke er kommet frem til den
pagaddende inden 5 mane- der efter fadslen. Anmodningen skal fremsagtes uden ugrundet
ophold, efter at den pagaddende har faet kendskab til barnets fadsel, og senest 3 ar efter
fadslen.
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§ 24. Er faderskabet eller medmoderskabet til et barn registreret eller fastslaet ved
anerkendelse eller dom, kan moderen eller hendes dedsbo, barnets vaarge eller dedsbo,
faderen eller hans dedsbo eller med- moderen eller hendes dgdsbo inden 3 &r efter barnets
fadsel anmode om, at sagen genoptages, hvis der er fremkommet oplysninger om
omstandigheder, der kan antages at ville give sagen et andet udfald, eller der i avrigt er
salig anledning til at antage, at sagen vil fa et andet udfald.

Sk. 2. Ved afgarel ser efter stk. 1 tillagyges det navnlig betydning,

1) hvor lang tid der er gaet siden barnets fadsel,

2) om faderen med kendskab til eller formodning om de omstaandigheder, der rejser tvivl
om, hvorvidt han er far til barnet, har anerkendt barnet ved at behandle det som sit,

3) om medmoderen med kendskab til eller formodning om de omstaendigheder, der
rejser tvivl om, hvorvidt hun er medmor til barnet, har anerkendt barnet ved at
behandle det som sit,

4) om moderen med kendskab til eller formodning om de omstaandigheder, der er naevnt i
nr. 2 og 3, har ladet faderen eller medmoderen behandle barnet som sit,

5) om en part med kendskab til eller formodning om de omstandigheder, der rejser tvivi
om, hvem der er barnets far eller medmor, ikke inden rimelig tid har anmodet om
genoptagelse, og

6) om barnet kan forventes at ville faen far eller en medmor, hvis sagen genoptages.

8 25. Genoptagelse efter 88 23 og 24 kan efter udigbet af fristen i disse bestemmelser
tillades, hvis der kan anfgres ganske saalige grunde til, at anmodningen ikke er fremsat
tidligere, omstamndighederne i ov- rigt i hgj grad taler for genoptagel se og det ma antages, at
en fornyet behandling af sagen ikke vil medfare vaesentlige ulemper for barnet.

§ 26. Afgerelse af, om en sag skal genoptages, tradffes af statsforvaltningen.

Sk. 2. Statsforvaltningen indbringer spgrgsmalet om genoptagelse for retten, hvis en
part inden fire uger efter statsforvaltningens afgerelse anmoder om det.

Sk. 3. Genoptages sagen, finder kapitel 2 og 3 tilsvarende anvendelsg, jf. dog stk. 4.

Sk. 4. En mand, der tidligere har vaget part i sagen, men som efter udfaldet af
retsgenetiske undersg- gelser eller bevis om, hvorvidt han har haft seksuelt forhold til
moderen i den periode, hvor hun blev gra- vid, ikke er blevet anset som barnets far, kan ikke
mod sin vilje inddrages pa ny. Dette gedder dog ikke, hvis han har afgivet falsk forklaring
for retten om forhold af betydning for sagen eller der med hans viden er sket
identitetsforveksling, ombytning af genetisk materiale eller anden tilsvarende fejl.

Kapitel 5

Fader skab, medmoder skab og moder skab ved
assisteret reproduktion

Faderskab og
medmoder skab

§ 27. Er en kvinde blevet behandlet med assisteret reproduktion af en sundhedsperson
eller under en sundhedspersons ansvar, anses hendes amtefadle, registrerede partner eller
partner som barnets far eller medmor, hvis denne har givet samtykke til behandlingen og
barnet ma antages at vage blevet til ved den- ne, jf. dog § 27 a, stk. 1. Samtykket skal
vage skriftligt og indeholde en erklaaing om, a manden skal vaae barnets far, eler at
kvinden skal vaare barnets medmor.
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§ 27 a. Er en kvinde, der er gift med en kvinde eller har en registreret partner eller en
kvindelig partner, blevet behandlet med assisteret reproduktion med en kendt mands ssed
af en sundhedsperson eller under en sundhedspersons ansvar, anses manden som barnets
far, hvis barnet ma antages at vaare blevet til ved denne behandling og manden skriftligt har
erklaget, at han skal vaare barnets far, jf. dog stk. 2. Agtefad- len, den registrerede partner
eller partneren til den kvinde, der skal behandles, skal have givet skriftligt samtykke til
behandlingen.

Sk. 2. Bestemmelsen i stk. 1 gadder ikke, hvis de tre parter, der er naevnt i stk. 1, skriftligt
erklager, at amgtefadlen, den registrerede partner eller partneren til den kvinde, der skal
behandles, skal vaare barnets medmor. Herefter anses agytefadlen, den registrerede partner
eller partneren som barnets medmor.

§ 27 b. | situationer, der ikke er omfattet af 88 27 eller 27 a, anses en ssaddonor som far til
et barn, der med hans saad er blevet til ved behandling med assisteret reproduktion af en
anden kvinde end hans aggte- fadle eller partner, hvis
1) den assisterede reproduktion er foretaget af en sundhedsperson eller under en

sundhedspersons an- svar,

2) han skriftligt har givet samtykke til, at en bestemt kvinde modtager behandlingen,
3) barnet maantages at vagre blevet til ved denne og
4) han skriftligt har erklaaet, at han skal veare barnets far.

8§ 27 c. | sager, der ikke er omfattet af 88 27, 27 a, 27 b eller 28, anses en saaddonor som
far til et barn, der med hans saad er blevet til ved assisteret reproduktion, medmindre ssaden
er anvendt uden hans viden eller efter hans ded.

§ 28. Medmindre andet falger af § 27, 8 27 a, stk. 1, eller 8 27 b, anses en saaddonor ikke
som far til et barn, der med hans ssad er blevet til ved assisteret reproduktion, hvis sseden
er doneret til et vaasscenter, der distribuerer saad, en sundhedsperson eller en person, der
arbejder under en sundhedspersons ansvar.

§ 29. Bestemmelserne i kapitel 1-4 finder i gvrigt tilsvarende anvendel se.
Moder skab

§ 30. Den kvinde, som fader et barn, der er blevet til ved assisteret reproduktion, anses for
mor til bar- net.

Kapitel 6

Surrogatmoder skab

8 31. En aftale om, at en kvinde, som fader et barn, efter fadsen skal udlevere barnet
til en anden, er ugyldig.
Kapitel 7

Satsforvaltningensvejledningspligt
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§ 32. Statsforvaltningen yder i forngdent omfang vejledning om spegrgsmdl, der vedrarer
denne lov, og bistar herunder med udfyldelse af blanketter m.v.

Kapitel 8

Forskellige bestemmel ser

8§ 33. Social- og indenrigsministeren fastsadter regler om behandling af sager efter denne
lov, herunder om personregisterfarernes og statsforvaltningens registrering af faderskab og
medmoderskab, om statsfor- vatningens behandling af sager om faderskab og
medmoderskab, om beregning af den periode, hvor mo- deren blev gravid, og om
retsgenetiske undersggelser. Social- og indenrigsministeren kan fastssdte naa- mere regler
om behandlingen af klager over statsforvaltningens sagsbehandling, jf. § 35, stk. 2.

Sk. 2. Blanketter til brug for registrering af faderskab og medmoderskab og til brug for
anerkendelse og afgivelse af erklaging efter 88 14, 19, 27, 27 aog 27 b skal vaae godkendt
af Ankestyrelsen. Social- og indenrigsministeren kan bestemme, at underskrifter pa disse
blanketter skal vaare bekradtet af en advokat eller to vitterlighedsvidner eller pa anden made.

Sk. 3. Socid- og indenrigsministeren kan bestemme, at en anerkendelse afgivet i
udlandet skal ligestil- les med en anerkendel se for statsforvaltningen.

8 33 a. Erklaging efter 8§ 2, stk. 1, skal indgives til personregisterfereren ved anvendelse
af den digitae lasning, som Kirkeministeriet stiller til radighed (digital selvbetjening).
Erklainger, der ikke indgives ved digital selvbetjening, afvises af personregisterfareren, jf.
dog stk. 3 0g 4.

Sk. 2. Erklaging efter 8 3 b, aomodning om rejsning eller genoptagelse af sag om
faderskab eller med- moderskab efter 88 4, 5, 6, 6 a og 21-24 og anmodning om
anerkendelse af faderskab eller medmoder- skab efter 8§ 14 ska indgives til
statsforvaltningen ved anvendelse af den digitale lgsning, som statsfor- valtningen stiller til
radighed (digital selvbetjening). Erklagringer og anmodninger, der ikke indgives ved digital
selvbetjening,  afvises af  statsforvatningen, jf. dog stk. 3 og 4

Sk. 3. Hvis der foreligger saalige forhold, der ger, at borgerne ikke ma forventes at kunne
anvende di- gital selvbetjening, skal myndigheden, jf. stk. 1 og 2, tilbyde, at erklagringen kan
indgives pa anden made end ved digital selvbetjening efter stk. 1 og 2. Myndigheden, jf. stk.
1 og 2, bestemmer, hvordan en erklee ring omfattet af 1. pkt. skal indgives, herunder om
den skal indgives mundtligt eller skriftligt.

Sk. 4. Myndigheden kan helt ekstraordinaat ud over dei stk. 3 naevnte tilfadde undlade at
afvise en erklaging, der ikke er indgivet ved digital selvbetjening, hvis der ud fra en samlet
gkonomisk vurdering er klare fordele for personregisterfareren ved at modtage erklaaingen
pa anden made end digitalt.

Sk. 5. En digital erklaging anses for at veare kommet frem, nér den er tilgaangelig for

myndigheden.

§ 34. Regeringen kan indgd overenskomst med andre stater om forholdet mellem
dansk og fremmed rets regler om fastsadtel se af faderskab, medmoderskab og moderskab til
barn. Overenskomsten finder anvendelse her i landet efter bekendtgerelsei Lovtidende.

Sk. 2. Social- og indenrigsministeren kan fastsedte regler om forholdet mellem danske og
andre nordi- ske landes regler om fastsadtel se af faderskab, medmoderskab og moderskab til
barn.
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§ 35. Statsforvaltningens afgerelser efter denne lov kan ikke indbringes for anden
administrativ myn- dighed.

Sk. 2. | sager efter kapitel 2, 4 og 5 kan statsforvaltningens sagsbehandling paklages til
Ankestyrelsen. Ved Ankestyrelsens behandling af klager efter 1. pkt. finder kapitel 9 og 88
68 og 70 i lov om retssikker- hed og administration pa det sociale omrade anvendelse.

Kapitel 9
I kr afttrasden m.v

§ 36. Loven traader i kraft den 1. juli 2002.

Sk. 2. Loven finder anvendelse pa barn, som fades efter lovens ikrafttrasden. For bern
fadt far lovens ikrafttraeden anvendes de hidtil gaddende regler, jf. dog stk. 3.

Sk. 3. Bestemmelsen i § 22, jf. § 26, finder ogsd anvendelse pa bern, som er fadt far
lovensikrafttrae den.

§ 37. (Udelades)

§4

Lov nr. 602 af 18. juni 2012 (Fastslaelse af faderskab i forbindelse med kunstig
befrugtning) indeholder falgende ikrafttraadel sesbestemmel se:

Sk. 1. Loven traader i kraft den 1. oktober 2012.
Sk. 2. Lovens § 2 og § 3, nr. 2, finder anvendelse pa barn, der er blevet til ved kunstig
befrugtning, der er gennemfert efter lovens ikrafttrasden.

Lov nr. 1313 af 27. november 2013 (Assisteret reproduktion som terminologi,
dispensationsmulighed vedrgrende opbevaringstid for agy, samtykke til behandling samt
udvidelse af kredsen af ansvarlige for indberetning af avorlige ugnskede haandelser og
bivirkninger i form a genetisk sygdom m.v.) indeholder nedenstdende
ikrafttraedel seshestemmel se:

§7

Sk. 1. Loven trader i kraft den 1. december 2013, jf. dog stk. 2-5.
Sk. 2.83,nr. 1, og 8§ 4 trader i kraft den 2. december 2013.

Sk. 3. Barnelovens 88 27, 27 a og 27 b som affattet ved denne lovs § 3, nr. 2, finder
alene anvendelse pa barn, der er blevet til ved assisteret reproduktion, hvis samtykke til
assisteret reproduktion og erklae ring om at skulle vagre barnets far eller medmor er afgivet
efter lovens ikrafttrasden.

Sk. 4. Bernelovens 88 27 ¢ og 28 som affattet ved denne lovs § 3, nr. 2, finder dene
anvendelse pabarn, der er blevet til ved assisteret reproduktion, der er foretaget efter lovens
ikrafttraeden.
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Sk. 5. De hidtil gaddende bestemmelser i begrnelovens 88 27 og 28 finder fortsat
anvendelse pa barn, der er blevet til ved kunstig befrugtning, der er foretaget far lovens
ikrafttrasden.

Lov nr. 1741 af 22. december 2015 (Ankestyrelsen som familieretlig klagemyndighed
m.v.) indeholder falgende ikraftraadel sesbestemmel ser:

§12

Loven traeder i kraft den 1. januar 2016.

§13

Sk. 1. Sager, der er under behandling hos socia- og indenrigsministeren efter en af dei

88 1-8, 10 og
11 naevnte loveY, hvor Ankestyrelsen efter denne lovs ikrafttreeden behandler sddanne
sager, og hvor sag- erne ikke er faardigbehandlet ved lovens ikrafttraeden, faardigbehandles
af Ankestyrelsen.

Sk. 2. Anmodning om genoptagelse af afgerelser, herunder afgerelser om aktindsigt og
afgerelser om sagsbehandlingen, der er truffet af social- og indenrigsministeren i sager efter
en af dei 88 1-8, 10 og 11 navnte love?, og hvor Ankestyrelsen efter denne lovs
ikrafttraeden treeffer afgerelse i sddanne sager, ind- givestil og behandles af Ankestyrelsen.

Sk. 3. Stk. 2 finder tilsvarende anvendelse pa ale andre former for henvendelser i de

sager, der er
naavnt i stk. 2.

Sk. 4 Anmodning om aktindsigt i sager, som socia- og indenrigsministeren har behandlet
efter en af de i 88 1-8, 10 og 11 naavnte love®, og hvor Ankestyrelsen efter denne lovs
ikrafttrasden behandler sddanne sager, indgivestil og behandles af Ankestyrelsen.

Social- og Indenrigsministeriet, den 23. december 2015

P.M.V. HANSB. THOMSEN

/ Malene Vestergaard

1) Herunder efter barneloven, jf. § 2i lov nr. 1741 af 22. december 2015.
2 Senotel.
3  Senote
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3. Forslag til lov om aendring af sundhedsloven og lov om assisteret reproduktion i

forbindelse med behandling, diagnostik og forskning m.v. (Kriterier for kastration og

justeringer som fglge af indfgrelse af juridisk kgnsskifte m.v.), Folketinget 2013-14, 1.189
[Wetsvoorstel tot wijziging van de wet op de gezondheidszorg en de medisch begeleide

voortplanting in verband met de behandeling, diagnose en onderzoek, enz.]

a). Wetsvoorstel zoals aangenomen door het Parlement op 11 juni 2014

Relevante artikelen:

- § 1. 1 bepaalt dat in I § 61, paragraaf 1 van de oorspronkelijke wet op de
gezondheidszorg en de medisch begeleide voortplanting de woorden “vrouw tijdens de

zwangerschap” worden vervangen door “zwangere persoon”.

- § 1. 3 - 1. 17 bevatten gelijkaardige wijzigingen van de woorden “vrouw tijdens de
zwangerschap” naar “zwangere persoon” in de artikelen I § 92 - 100 van de wet op de

gezondheidszorg en de medisch begeleide voortplanting.

-§ 1.4, 1. 6 en 1. 12 bepalen dat het woord “haar” wordt vervangen door “wiens” in de
artikelen I § 93, 94 en 96 van de wet op de gezondheidszorg en de medisch begeleide

voortplanting.

- § 1. 14 en 1. 15 voegen ten slotte toe dat het woord “zij” wordt vervangen door “de
persoon” in de artikelen § I 99 - 100 van de wet op de gezondheidszorg en de medisch
begeleide voortplanting.

- § 2. 2 bepaalt ten slotte dat in artikel I § 1, a, paragraaf 3 van de wet op de medisch
begeleide voortplanting en de gezondheidszorg de definities worden aangepast tot: “1).

Vrouw: een persoon met een baarmoeder of eierstokweefsel” en “2). Man: een persoon met

minstens één teelbal”.

b). Engelse vertaling wetsvoorstel

Zie supra, 3, a). In deze versie staat niet “§ 1” en “§ 2”, maar wel “Article 1” en “Article 2”.
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2013/1 LSV 189 (Gzeldende) Udskriftsdato: 1. april 2016

Ministerium: Folketinget

Journalnummer: Ministeriet for Sundhed og Forebyggelse, j.nr. 1305538

Vedtaget af Folketinget ved 3. behandling den 11. juni 2014

Forslag
Til
Lov om andring af sundhedsloven og lov om assiteret
reproduktion i forbindelse med behandling, diagnostik
og forskning m.v.

(Kriterier for kastration og justeringer som falge af
indferelse af juridisk kensskifte m.v.)

§1

| sundhedsloven, jf. lovbekendtgarelse nr. 913 af 13. juli 2010, som andret bl.a. ved
81lilovnr.653af 12. juni 2013 og senest ved 8 1 i lov nr. 519 af 26. maj 2014, foretages
falgende aandringer:

1.1 861, stk. 1, aendres »kvinder ved graviditet« til: »gravide«.

2. 8 85, stk. 1, affattes sdledes:

»Personer mellem 50 og 69 ar, der har kvindeligt brystveev, har ret til brystundersggel se
hvert andet &r i bopad sregionen, jf. § 277, stk. 9.«

3.1 8 92 andres »kvindex« til: »gravid«, og »kvinden« aandres til: »den gravide«.

4.1 § 93 andres »kvinde« til: »gravid«, og to steder andres »hendes« til: »dennes«.
5.1 894, stk. 1, andres »kvindex til: »gravid.

6.1 894, stk. 1, nr. 1, andres »kvindens« til: »den gravides«, og »hendes« aandresttil:
»dennes«.

7.1894, stk. 1, nr. 4 0g 5, og to steder i nr. 6 aandres »kvinden« til: »den gravidex.
8.1894, stk. 1, nr. 6, andres »kvindens« til: »den gravides«.

9.1 894, stk. 2, andres »kvinden« til: »den gravidex.

10.1 8 95, stk. 1, andres »kvindex til: »person«, »kvinden« andrestil: »den gravide,

0g to steder amndres »kvindens« til: »den gravides.
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11.1 895, stk. 2 og 3, andres »kvinde« til: »gravidx.

12. 1 § 96 aandres »kvinde« til: »gravid«, og to steder aandres »hendes« til: »dennes«.
13. 1898, stk. 1 og stk. 2, 1. og 3. pkt., aandres »kvinden« til: »den gravide«.

14.1 899, stk. 1, stk. 2, 2. pkt., og stk. 3, 2. pkt., aandres »kvinden« til: »den gravide,
og i stk. 1 aandres »hun« til: »denne«.

15. 1 § 100, stk. 2, aandresto steder »kvinden« til: »den gravide«, og to steder andres
»hun« til: »dennex.

16. 1 § 100, stk. 3, aandres »Kvinden« til: »Den gravidex.
17. 1 8 100, stk. 5 og 6, aandres »kvinden« til: »den gravidex.

18. § 106 affattes sdedes:
»8 106. En person med livmoder kan steriliseres, hvis det er ngdvendigt at forebygge

svangerskab for at afvaage fare for personensliv eller for alvorlig og varig forringelse

af denneslegemlige eller gadelige helbred og denne fare udel ukkende eller ganske
overveende er lagefagligt begrundet.

Sk. 2. Hvis betingelsernei stk. 1 er opfyldt, kan personens aggtefadle eller samlever
i stedet fatilladelsetil sterilisation, jf. dog § 107, stk. 3.«

19. § 115, stk. 1, affattes sdledes:
»En person kan efter ansggning fatilladelse til kastration som led i kansskifte,
hvis ansageren har faet stillet diagnosen transseksualitet, har et vedholdende gnske
om kastration og kan overskue konsekvenser-ne heraf .«

20. | 8§ 115, stk. 3, andres »21 ar« til: »18 ar«, og », medmindre ganske saalige grunde
taler derfor« ud-
gar.

21. 1 8 116 andres »ministeren for sundhed og forebyggel se« til: »Sundhedsstyrel sen«.
§2

| lov om assisteret reproduktion i forbindel se med behandling, diagnostik og forskning

m.v., jf. lovbekendtgarel se nr. 923 af 4. september 2006,

som amndret ved § 1i lov nr. 1546 af 21. december 2010,

847ilov nr. 593 af 14. juni 2011,

81ilovnr. 602 af 18. juni 2012 og

8 1ilov nr. 1313 af 27. november 2013, foretages fa@l gende aandringer:
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1. Overskriften til kapitel 1 affattes sdledes:

»Kapitel 1
Anvendel sesomrade m.v.«

2. | 8 1 indsadtes som stk.

3: »3k. 3. | denne lov

forstas ved:
1) Kvinde: en person med livmoder eller asggestoksvaay.
2) Mand: en person med mindst en testikel.«

§3

I lov nr. 653 af 12. juni 2013 om andring af sundhedsloven og vaevsloven
(Aktindsigt, levende donors samtykke til donation, sterilisation samt
definitionspraeciseringer i vaavsloven) foretages falgende aandring:

1. 81, nr. 8, ophaeves.
84

Sk. 1. Loven tragder i kraft den 1. september 2014, jf. dog stk. 2.
Sk. 2. 8 3 traeder i kraft den 31. august 2014.

§5
Sk. 1. Loven gedder ikke for Feagerne og Grenland, jf. dog stk. 2.
Sk. 2.81, nr. 1, og 8§ 2 kan ved kongelig anordning helt eller delvis sadtes
i kraft for Feargerne med de andringer, som de faggske forhold tilsiger.
Folketinget, den 11. juni 2014

BerTEL HAARDER

/ Bent Bagsted
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L 189

Motion

to

amend the Act on Healthcare and the Act on
Assisted Reproduction regarding Treatment,
Diagnostics, Research, etc.

(Criteria for castration and adjustments due to the introduction of a legal gender change etc.)

Article 1

The Act on Healthcare cf. the consolidation Act
no. 913 of 13 July 13 2010, replaced i.a. by
article 1 of Act no. 653 of 12 June 2013 and
most recent by article 1 of Act no. 519 of 26
May 2014, is replaced as follows:

1. In Article 61, paragraph 1, “woman during
pregnancy” is replaced by “the pregnant
person”.

2. Article 85, paragraph 1, shall be replaced by
the following:

“People between 50 and 69 years who has
female breast tissue have the right to breast
examination every second year in their
residence region cf. Article 277, paragraph 9”.

3. In Article 92 “woman” is replaced by
“pregnant person” and “the woman” is
replaced by “the pregnant person”.

4. In Article 93 “woman” is replaced by
“pregnant person” and two times “hers” is
replaced by “whose”.

5. In Article 94, paragraph 1, “woman” is
replaced by “pregnant”.

6. In Article 94, paragraph 1, no. 1, the
woman’s” is replaced by “the pregnant’s” and
“hers” is replaced by “whose”.

7. In Article 94, paragraph 1, no. 4 and 5, and
two times in no. 6 “the woman” is replaced by
“the pregnant”.

8. In Article 94, paragraph 1, no. 6, “the
woman’s” is replaced by “the pregnant’s”.

9. In Article 94, paragraph 2, “the woman” is
replaced by “the pregnant person”.

10. In Article 95, paragraph 1, “woman” is

replaced by “person”, “the woman” is replaced

by “the pregnant person”, and in two places
“the woman’s” is replaced by “the pragnant’s”.
11. In Article 96 “woman” is replaced by
“pregnant person”.

12. In Article 96 “woman” is replaced by
“pregnant person”, and two times “hers” is
replaced to “whose”.

13. In Article 98, paragraph 1 and paragraph 2,
1. and 3. point “the woman” is replaced by “the
pregnant person”.

14. In Article 99, paragraph 1 and paragraph 2,
2. point “the woman” is replaced by “the
pregnant person”, and in paragraph 1 “she” is
replaced by “the person”.

15. In Article 100, paragraph 2, “the woman”
is replaced two times by “the pregnant person”
and “she” is two times replaced by “the
person”.

16. In Article 100, paragraph 3, “the woman”
is replaced by “the pregnant person”.

17. In Article 100, paragraph 5 and 6 “the
woman” is replaced by “the pregnant”.

18. Article 106 shall be replaced by the
following:

“Article 106. A person with a uterus can be
sterilized if necessary to prevent pregnancy to
avert danger to the person’s life or due to
serious and permanent impairment of physical
or mental health and this risk entirely or
predominantly is medically justified.

Paragraph 2. If the conditions of paragraph 1
are fulfilled, a person’s spouse or partner is
allowed to be sterilized instead, without
prejudice to Article 170, paragraph 3.

19. Article 115, paragraph 1 shall be replaced
by the following:
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A person can after application get
permission to castration as part of a gender
change if the applicant has been diagnosed
with transsexualism, has a persistent desire for
castration and is able to cope with the
consequences thereof.

20. In Article 115, paragraph 3, “21 years” is
replaced by “18 years”, and “unless exceptional
reasons make it appropriate” is abrogated.

21. In Article 116 “the Minister for Health and
Prevention” is replaced by “The Health and
Medicines Authority”.

Article 2

The Act on Assisted Reproduction regarding
Treatment, Diagnostics, Research, etc., cf. the
consolidation Act no. 923 of 4 September
2006, as replaced by Article 1 of Act nr. 1546 of
21 December 2010, Article 47 of Act nr. 593 of
14 June 2011, Article 1 of Act no. 602 of 18
June 2012 and Article 1 of Act no. 1313 of 27
November 2013, is amended as follows:

1. The title of Chapter 1 shall be replaced by
the following:

“Chapter 1
Scope ete.”

2. In Article 1, a paragraph 3 in inserted with
the following content:

Paragraph 3. In this Act definitions are:

1) Woman: a person with a uterus or an
ovarian tissue.

2) Man: a person with at least one
testicle.

Article 3

The Act no. 653 of 12 June 2013 amending the
Act on Healthcare and the Act on Tissues
(Access to documents, living donors consent to
donation,  sterilization @ and  clarifying
definitions of the Act on Tissues) is amended
as follows:

1. Article 1, no. 8, is abrogated.
Article 4

Paragraph 1. This Act enters into force on
1September 2014, without prejudice to
paragraph 2.

Paragraph 2. Article 3 will enter into force
on 31 August 2014.

Article 5

Paragraph 1. This Act does not apply for the
Faroe Islands or Greenland, without prejudge
to paragraph 2.

Paragraph 2. Article 1, no. 1, and Article 2
can by royal decree be brought fully or partially
into force for the Faroe Islands with
amendments which the conditions of the Faroe
Islands require.

Adopted by the parliament on 11 June 2014

Bertel Haarder
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c). Rapport van het “Sundheds- og Forebyggelsesudvalget” [Health and
Prevention Committee]

Relevante zin: p. 2, alinea 2 in fine: “Dette argument henholder regeringen sig i gvrigt
til i forhold til bgrneloven, som ikke andres”. Dit verwijst naar het feit dat de Children’s

Act ongewijzigd blijft.

d). Parlementaire Vragen en antwoorden

Hier waren enkel de parlementaire vragen aan de minister van gezondheid en preventie

terug te vinden.

Relevante vragen:

- L189 Spgrgsmal 8 (Vraag 8): vraag over de reden waarom de minister het niet nodig
acht om de Children’s Act te wijzigen (i.v.m. consistent gebruik van de taal in

verschillende wetten).

- L189 Spgrgsmal 9 (Vraag 9): vraag over de reden waarom de minister het volkomen
aanvaardbaar acht om te verwijzen naar “vrouw” voor de bepaling van het moederschap
in de Children’s Act, terwijl het in de Health Act onaanvaardbaar wordt geacht om naar

de zwangere persoon te verwijzen met “vrouw”.
- L189 Spgrgsmal 10 (Vraag 10): vraag over de reden waarom de minister het gepast

vindt om in verschillende wetten verschillende benamingen voor hetzelfde te gebruiken,

bv. “zwangere persoon” in de Health Act en “vrouw” in de Children’s Act.
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FOLKETINGSTIDENDE B

Fit loviorsiagnr. 1. 189

FOLKETINGET

Fotkelinget 201 3-14

Hetenkning aigivet af Sundheds- og Forebyppelsesudvalget den 3. juni 2014

Betxenkning

Forslag til lov om @ndring af sundhedsloven og lov om assisteret reproduktion 1
forbindelse med behandling, diagnostik og forskning m.v.

{Kriterier for kastration og justeringer som folge af ndfarelse af juridisk kensskifte m.v.}

{af ministeren for sundhed og forcbyggelse (Nick Makkerup)i

1. Andringsforsiag

Der er stillet 7 ®ndringsforsiag 4l loviorslaget. Ministe-
ren for sundhed og forebyggelse har stillet endringsforsiag
nr, i-4, & og 7. Socialistisk Folkepartis medlemner af ud-
valget har stillet @ndringsforsiag . 5.

2. Udvalgsarbejdet

Lovforsiaget biev fremsat den 30. april 2014 og var til 1.
behandling den 20. maj 2014, Lovforslaget blev efter 1. be-
handling henvigt 6} behandling i Sundbeds- og Forebygegel-
sesudvaligel

Dispensation fra § 8o, sth. 2, i
Folketingets forretningsorden

Udvalget anmoder om, at Folketinget dispenserer fra reg-
len i forretningsordenen om, at 2. behandling af lovforslaget
tkke mé finde sted for 2 dage efler, at offentliggereisen af
betankningen har fundet sted.

Mader
Hidvalget har behandiet loviorslaget 1 1 mede.

Horing

Bt udkast 4} loviorslaget har inden fremsatielsen vavet
sendt | hering, og ministeren for sundhed og forchyggelse
sendie den 3, marts 2014 dette wdkast 1l udvalget, . SUU
alm. del - hilag 297, Den 30, april 2014 sendte ministeren
for sundhed og forebyggelse de indkomne heringssvar og et
notat herom i udvalget.

Skrifilige henvendelser

Udvalget har i forbindelse med udvalgsarbeidet modiaget
1 skriftiig henvendelse fra LGBT Danmark.

Ministeren for sundhed og forebyggeise har over for ud-
valget kommenteret den skrifilige henvendelse i udvalget.

Lutkket ekspertmode

Sundheds- og Forehyggelsesudvaiget afholdt den 15, mai
2314 et ukkel ckspertmede om wanskonnedes vilkdr i Dan-
mark. Programmet for ckspertrmodet or omdelt som bilag 2,

Spergsmdal

Usdvaiget har stillet 23 sporgsmal t ministeren for sund-
hed og forebyggelse til skeifilig besvarelse, som denne har
besvaret.

3. Indstillinger og politishe bemmprknainger

Et mindreial i udvalget (S, RV og LA} indstiller fovior.
slaget 1] vediagelse med de af ministeren stillede endrings-
forsiag, Mindretallet vil stemme imod det af SF stillede 2n-
dringsforstag.

Et andet mindretaf | odvaiget (V) indstiller loviorsiaget
til forkastelse ved 3. behandling. Mindretallet vil stemme for
det under nr. 7 stillede andringsforslag og imod de under 1y,
1-6 stiflede andringsforstag.

Venstres medlemmer af udvalget konstaterer, at regerin-
gen med loviorslagene 1 189 og L 182 ensker at indfere
mulighed for juridisk kensskifle uden behandling i sund-
hedsvasenet. V finder, at de to loviorsiag i vid udstrakning
fuenger samunen og skal ses | en sammenhang, da L 189 fol-
ger op pa lovforslaget om andring af fov om Det Centrale
Personregister. P& den baggrond havde V gorne set, at rege-
ringen ikke havde delt lovforslagene mellem to ministerier,

Den personlige frihed og dermed ogsd retlen 4 at be-
sternme over eget liv og egen krop er for V fuldstendip al
gevende, Alle mennesker skal have ret til at feve deres Hv |
frihied, g& deres egne veje og frif veelge livsform. V finder, at
uanset hvilke! ken, hvilken kensidentitet eller hvilken seksu-
el orientering man bar, skal man behandies med respekt.

AX016323
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P# den baggrund kan V ogsé grundlzpggende stotie, at der
bliver bedre mulighed for personer — som oplever ef misfor-
hotd meliem det biolopiske ken og del ken, som de pigel-
dende oplever at tithere og ideniificerer sig med — 4! ot opné
Juridisk kensskife og dermed 4 tildel el nyt personnummer
uden keav om Kastration efler andre kirurgiske indgreb ved
af indgive ansegning herom. V finder dog, at der, foruden at
der 1 ansegningen skal vedlzgges en erkliering om, at an-
sggningen er begrundet i en oplevelse af at tithere det andet
kon, ogsd skal vedlzgges en legefaglip udtalelse fra egen
fage. En shdan udinlelse skal sikee, st enske! om juridisk
kensskifte alene skyldes transseksuatite!l og ikke andre frsa-
ger, herunder ubehandlet psykisk sygdom. V deler regerin-
gens opfattelse af, at der er behov for at etablere et mere re-
tvisende krilerium for kastration | forbindelse med kensskif-
te, og kan saledes stotte, at der med loviorsiaget foreslis
n-drede kriterier for kastration som led | kensskifie,

V konstaterer, at regevingen forestir en reckke sproglige
andringer i sundhedsioven for at tilgodese det faktum, at
med de forestiede lovaendringer | loviorslaget kan biclogisk
fadtc kvinder { fremtiden fade bern som juridisk kensskifie-
de maend. V finder, at endringer af den karskter er helt
unedvendige, fordi den ngravide« pr. definition altid vil vee-
re en kvinde. Dette argument henholder regeringen sig | ov-
rigt ti i forheld ti] barncloven, som tkke endres.

Regeringen foresidr, at personer, dor har forctaget juri-disk
kansskifie 4 muend, mister retten il avtomatisk indkal-delse ti
sereenings- og vacoinationstilbud. V er enig med re-geringen |,
at ancrkendelse al® juridisk kensskifle bar inde-bave, at
personer med jurdisk kensskifie udelukkende frem-star som
det kon, de har skifiet til, og herefier tkke Tenpere vil modtage
de kensspecifikke screenings- og vaccinetiibud, der relaterer
sig 4l deres biologiske kan, 'V kan 0gsd stette, ot personer efter
Juridisk kensskiftie fra kvinde G} mand selv-Tolgelig forisat har
ret tit sundhedsydelser  som  feks,  gyne-kologiske
undersegelser mov., uanset al den enkelle har gen-nomfart o
Juridisk kensskifie,

V konstaterer, ot regeringen forestdr, al en person, der ju-
ridisk har skiftet ken i) mand og samtidig bar bevaret liv-
moderen, med loviorshaget har krav pd gratis ot modlage gs-
sisteret reproduktion 1 offentligt og privat regi inden for be-
stemmelserne herfor. Dette er V oikke enig i. V finder
sksem-pelvis ikke, al det er on viesentiig offentlig opgave at
finan-sicre gratis behandling med doneret saed U en person,
der juridisk har skifiet ken i) mand og samiidig har bevaret
Hv-moderen,

£t tredie mindretal § wdvalget {SF og EL) indstilier lov-
forslaget il vedtagelse med de stillede amdringsforslag.

Sociahistisk Folkepartis op Enhedslistens medlemmsr af
udvalget kan stotte loviorsiaget, men det sker med en klar
forvenining om, al regeringen fortsatter arbejdet for at fa
fiyttet transkonnethed vk fra listen over psykiatriske diag-
noser, bade | Danswark og interaationall, SF og EL er keiti-
shke over for, at transkennede fortsat skel disgnosticeres med
en psykiatrisk lidelse for at kunne & foretaget en kastration.

Det er positivi, at sundhedsloven med Joviorshagel xa-
dres, 58 den or § overensstenmnelse med loven om juridisk
kensskifle. Bet or ogsd positivt, at transkennede sikres ret-

tigheder 1 forhold 4t deres sundhed, selv om deres juridiske
ken modres. Og cndelig or den nye formulering vedrarende
kastration bedre end den nuvierende, Derfor stetter ST og
EL lovforstaget.

S¥ og EL beklager dog, al man ikke er dben over for at
gere op mned Sexelogisk Kliniks monopol, s& den geografi-
ske ulighed kunne reduceres, Hgesom man kunne onske
storre dbenhed § forhold tl internationall samarbeide om-
kring udfarelsen af kastrationer.

SF har stillet endringsforsiag nr. 5, som EL stetter, med
henblik pé at sikre st ranskennede efter eget onske derom
titbydes kvalificeret veiledning og stette 1 udlevelsen af de-
rgs nye ken og | héndteringen af de udfordringer, dette med-
farer. Som Ministeriet for Sundhed og Forebyggelse har ud-
formet madringsforsiaget, giver det i forste omgang kun den
ret til mennesker, der seger om kastration, men forslagsstite
lerne har desuden et enske om, at en lignende mulighed for
sundhedsfaglip stotte ogsh gives til tanskennede, der soger
om juridisk kensskifte,

Bt fferde mivdretad i udvalget (DF og KF) indstiller lov-
forslaget til forkgstelse ved 3. behandling., Mindretallet vif
stenune for de af ministeren stillede mndringsforsiag og im-
od det af 8F stillede endringsibralag,

Dansk Folkepartis og Det Konservative Folkepartis med-
lemmer af udvalget sasker ¢f bent og tolerant samfund,
hvor granskenmede sdvel som alle andre kan fale sig, kizde
sig og opfere sig, som de vil, 84 lwnge de ikke er tl skade
for andre.

DF og KF finder derimod ikke, at det er fil nogens gavn
at forsege at lovgive sig ud af det biologiske faktum, som
vores ken er, Uanset om vi er glade for cller kede af vores
biclogiske ken, ¢& cr det ¢t fakium, som kun kan @ndres ved
en kensskifieoperalion.

Med de to loviorslag {l. 182 om nyi personnummer Hi
personer, der oplever sig som titheronde det andet kon, og
dette} opstér der en rekke didemmacr, hvor mennesker fan-
ges | juridisk ingenmandsiand. DF og K¥ noterer sig, at sko-
nomi- og indenrigsministeren ikke under udvalgsbehaudlin-
gen af 1. 182 har kunnet give svar pd, hvordan transpetso-
niers juridiske stilliag vil veere | on riekke situationer, feks. |
forbindelse med valg af omkizdningsfaciliteter, indizgpelse
ph flersengsstuer, indkvarering under vernephigt ¢le. Mini-
steren giver udtryk for, at disse ting skal kiares ved dialog,
Og del vil ogss vaere det bedste. Men DF og XF finder del
aldeles whensigtamasssigs, at der ikke fndes kiure reinings-
inder, hvis der skulie opstd tvister. Hermed efterlades grup-
pen af transkonnede i juridisk ingenmandsiand.

DF og KF {inder det endvidere uhensigismmssig!, ot
ranskonnede ikke vii have lige adgang til sundhedsydelser,
men selv aktivt skal opsege de tilbud, som vi ved har livred-
dende effek, hvis man far indkaldelser.

DF op KF finder det desuden ganske usympatisk, at
sundhedsloven fremover skal definere mennesker som hen-
holdsvis »en person med livmoders og »en person med
mindst en testikele, DF og KF finder, at kon or vasentlig for
mange mennesker, vanset om de er transkennede eller ¢
frerfor finder partierne det ikke hensiglsmuessigt at tage alle
som gidsler i dette forseg pé at definere sig ud af begreberne
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kvinde/mand, Samtidig stiller det personer, der af sygdoms-
massige drsager feks. har mistet Hvmoderen, | den situati-
on, at de ikke lengere | sundhedsloven er definerel som
kvinder. Ligesomn et kensckifle ikke kan rette op pd, at man
er fodt uden fivmoder, hvorfor en mand, der juridisk og fy-
sisk skifter ken il kvinde, derfor heller tkke vil vare kvinde
i sundhedslovens forstand. Dermed finder DF o KF, at de
to lovforslag tilsammen alene er udtryk for et segt forseg pd
at kalde biologien noget andef — og med ot ret vheldigt ud-
fald.

Endelig er der sporgsmalet om at lade juridiske mand 3
hjzlp il assisieret reproduktion. Dette forsiag synes at virke
stik imod hensigten. Hvis man netop har bedt om at blive
betraglet son en mand, er det vel nappe for at blive gravid,
DF og KF stiller sig derfor undrende over for, hvilken per-
songruppe denne endring skal faves for.

Endelig er DF og KF bekymret for, om loviorslagene kan
have negative konsekvenser for vores felles fribed og for
sikkerheden i feks. lufthavne,

DF og KF noterer sig i den sammenheng, at minisieren
for sundhed og forehyggelse, tfidligere forsvarsminister,
Nick Hakkerup, under 1. behandling af loviorslaget sagde
folgende, da han blev adspurgt om muligheden for ot zndre
sin fakliske haide | passet: ».. netop det der med at skuile
give ¢t pas, ville jo vere at give fribed pd bekostning af nog-
ie andre, nemlig pd bekostning af flysikkerheden og péd be-
kostning af folks mulighed for at fierdes sikkert. Derfor er vi
her néet dertil, at karden komkker. Hvis man giver den fri-
hed, tager man friheden fra nogle andre, nemlig os alle sam-
men i fellesskabe.

Nir ministeren for sundhed og forebyggelse har denne
bekymring omkring ®ndrel haide | passet, er DF og KF ble-
vet bekracfiet §, at en sidan sikkerhedsrisiko formentlig ousé
vii vacre forbundet med @ndrel eprenummer 1 passet. DF og
KF noterer sig desuden, at det | dag er ganske svart at skifle
cpr-nummer ¢ forbindelse med identitetstyveri netop af sik-
kerheds- og identifikationsmessige drsager. ¥ og KF fore-
stifler sig, at de samme problemstillinger mé vaere gaeldende
i forbindelse med skift af cpr-nummer af andre drsager.

DF og KF kan pé den baggrund ikke stette lovforsiapene,
men finder § stedet, at et grundigt arbeide for mere social ac-
cept af transkennedes valg af levevis, pikimdning og andet
vil vazre langt mere hjzlpsomt og brugbar! end dette vheldi-
pe forseg pd at flerne koblingen meilem biologi og cpr-num-
mer.

BF og KF stetter de tekaiske andringsforsiag fra mini-
steren, da ministeren ma have lov ot udforme sit lovforsiag
med deraf felgende tekniske endringer. BF og KF ensker
dog i den forbindelse at understrege, at vi hverken stolter, at
skvindew mndres Hl wpersona, eller at »hung zndres 13
»dennew, Vi finder, 8t disse wadringer er udtryk for en poli-
tisk holdning, som vi tager skarpt afstand fra.

Inuit  Atagatigiit, Siumut, Sambandsflokkurin og
Javnadarflokkurin var pd tidspunkiet for betenkningens af-
pivelse ikke representeret med medlemmer | oudvalget og
havde dermed ikke adgang til a1 komme med indstillinger
eller politiske udialelser | betienkaingen.

En oversigl over Folkelingels sammensatning er optrykt i
betenkningen.

4, Andringsforsiag med bemmrkninger
AEndringsforsia
g Til§}
Af ministeren for sundhed og forebyggelse, tiltradt af et fler-
tal {udvalget med undtagelse af V)
1y Efter nr. 8 indszttes som nyt pummer:

»0F, 1§ 94, stk 2, endres skvinden« til: nden
gravided«.« {Korrekiion}

23 Nr. 14 affattes shiedes:

»id, 1 § 100, wik. 2, mndres to steder »kvinden til: »den gra-
videw, og to steder ndres shunw £il; »dennew.w [Korrekiion)

3) Efter ar, 14 indsatios som nyi nummern;

»02. 1§ 160, stk 3, wndres »Kvinden« {if: »Den gravidew.«
[K orrektion]

4} Nr. 15 affaites sdledes:

w18, 1§ 100, stk 5 og 6, mndres »kvinden« Ul nden gravi-
ded.u
{Korrektion som felge af ndringsforsiag nr, 3]

Af et mindretal {SFY, tiltradt af et smindretal (ELY:
5y Efter nr. 18 indsziles som nyt nummern:

»03, Efler § 115 indsaties:

»§ 115 a. #in person, der ensker tilladelse t kasiration
som led i kensskifte, skal tilbydes tvarfaghig radgivaing
herorm wx
[Radgivning il ranskennede)

Af ministeren for sundhed og forebyggelse, tillvadt af'et fler-
teard (udvalget med undtagelse af Vi
Tit§2
6) § det under nr. 2 forskiede § 1, sk 3, indsmties i nr

efter nlivmoder«: »eller mggestoksvimvi.
{Praecisering af definitionsbestiemmelse]

Af ministeren for sundhed og forebyegelse, \1Hradt af ndval-
get:
Tig 4

Ty Paragraflen affuties sdledes:
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»§ 4

Sth. f. Loven trieder § krafl den 1. september 2014, 31 dog
stk 2.

Sth. 20§ Firmder f krafl den 31, augost 2014«
{Korrektion]

Bemaerkninger

Titarn |
Der er tale om en kensekvensretielse, shledes at kvinden
opsa i § 94, stk. 2, benwvnes den gravide,

Tilnr. 2
tdet § 1062, stk. 2, glene indeholder to punkiummer, fore-
sids § 1, nr. 14, wndret sdledes, st det blot fremgdr, at kvin-
den to steder | § 102, stk 2. ®ndres U] den gravide, og hun
fo sleder | § 107, sk, 2, @ndres til denne. Der er siledes tale
oin endringer af eknisk karakier,

Tilnr. 3
idet ordet nKvinden« § § 100, stk. 3, er angivel med stort
bogsiav, foresls betegnelse andret tl »Den gravide« Hgele-
des med storl begyndelsesbogstay. Der er tale om en =n-
dring af teknisk karakter,

Tibar 4
Sorm en konschvens af det nye nummer vedrarende §
100, stk. 3, i, ®ndringsforslag nr. 3 foreslés det, of justerin.
gen af § 100, stk. 3,1 loviorslagets § 1, ne. 15, udgér.

Tilnr 5
Med den nye bestemmelse forestis det, at en person, der
ansker tilladelse 1 kastration som led § kensskifte, skat Ul-
bydes radgiviing herom.

Radgivaingen skal stetie 1 udforskningen og udlevelsen
af personens nye ken og i hndteringen af de udfordringer,
dette medforer. Radgivningen mé ikke have indflydelse pa
muligheden Tor at modiage kenskorrigerende behanding,

Tinr 6

Med den foresliede mndring af loviorslagets § 2. me. 2,
praciseres det, at ogsd personer, der har mggestoksvay, or
omfatiet af den foreslede definition af kvinder { lovens for-
stand. Pracciseringen forestds, idet personer, som ikke har en
livmoder, men som stadig har mggestokke eller wmggestok-
svazy, 1 princippet kan fungere som ggdonorer, hvorfor disse
{ittige bor omfaties af lovens bestemmelser. Det bemamrkes
samtidig for god ordens skyld, at den foresitede definition af
ken i lovens forstand alene har &l formdl at sikre, at per
soner, der har skiftet juridisk, men ikke biologisk ken, og
som pnsker behandling med assisteret reproduktion, har mu-
lighed herfor

Tilor 7

Idet den i september 2014 er tkrafttredelsesdato for § 1,
nr. 8, i ov nr, 653 af 12, juni 2013, der lusterer sundhedslo-
vens § 106, og den 1, september 2014 desuden er ikeafitre-
delsesdatoen for nervierende lovforstag L 189, hvort der og-
54 foreslds wndringer af § 106, foresis det med henblik pi
at sikre kiarhed over ordlyden af sundhedslovens § 106, at
leviorslagets § 3, der indeholder de vedtagne, men ikke
ikrafliradie madringer af § 106, treeder 1 kraft den 31, august
2014,

Anneite Lind (S} Flemming Moller Mortensen (S} Julie Skovsby (§) Karen J. Klint (S} {md. Anne Sina (S}

Rasmus Horn Langhoff (S) Oria Hav (S) Camilla Hersom (RV) Marlene Borst Hansen (RV) Liv Holm Andersen (RV)

Janas Daki (SF) Rigil Andersen (SF} Gulem Sara Cekic (SF) Stine Brix (EL} Per Clausen (EL) Fans Andersen (V) afmd.

Martin Geertsen (¥} Jane Heivmann (V) Sophie Lohde (V) Hans Christian Schaidt (V) Eyvind Vesselbo (V)

Finn Thranunm (V) Lisclott Blixt {DF} Jens Henrik Thidesen Dabt (OF) Karing Adsbel (DF) Metre Hiermind Dencker (D)

Simon Emil Ammitzboll (LA} Thyra Frank (L.4) Mai Mercado (KF}

inuit Atagatigiit, Siumut, Sembandsflokkurin og Javnadarflokkurin havde ikke mediemmer | udvalget,

Venstre, Danmarks Liberale Parti (V) 47
Soctaldemokratiet (S} 47
Dansk Folkeparti {DF) 22
Radikale Venstre (RV) 17
Secialistisk Folkeparti (SF} P2
Enhedslisten {EL) 12
Liberal Alfiance (LLA) 9

3et Konservative Folkeparti (KF)
inuit Atagatigiit (JA)

Shumut {SILD)

Sambandsflokkurin (5P

Javnadar flokkurin (JF}

tden for folketingsgrupperne {UFG)

— s
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Bilag 1

Oversigt over bilag vedrorende 1, 189
Bilagsnr, Tited

H Heringssvar og heringsnotat, fra ministeren for sundhed og forebyg-
gelse

2 Program for Sundheds- og Forebyggelsesudvalgets fukkede ekspert-
mede den 15, maj 2014 om transkennedes vitkdr | Danmark

3 Prazsentationer fra Sundheds- og Forebyggelsesudvalgets lukkede eks-

perimede den 15, maj 2014 om transkennedes viltklr | Danmark
Tidsplan for udvalgets behandling af lovforslaget

Henvendelse af 27/5-14 fra LGBT Danmark

Andringsforsiag fra ministeren for sundhed og forebyggelse

1. udkast til betenkning

Heringsmateriale fra Sundhedsstyreisen vedrorende udkast ti] veiled-
ning om udredning og behandling af transkeanede, fra ministeren for
stndhed og forebyggelse

9 2. udkast &l betaenkning

e R

Oversigt over sporgsmil og svar vedrorende L. 189

Spmoanr.  Titel

1 Spm. om teknisk bistand til et endringsforsiag, der medforer, at orde-
ne transseksuel og transseksualitet @ndres til transkonnet og transken-
nethed, il ministeren for sundhed og forebyggelse, og ministerens
gvar herpd

2 Spm. om teknisk bistand ti et endringsforslag, som sikrer rddgivning
og stette § forbindelse med kensskifte, 11l ministeren for sundhed og
forebyggelse, og ministerens svar herpé

3 Spm., om den kommende vejledning vil feige de internationale »stan-
dards of careq, til ministeren for sundhed og forebyggelse, og ministe-
rens svar herpé

4 Spm. om, hvilke udenlandske erfaringer der er fra feks. New Zesland
med behandling af franskennede, til ministeren for sundhed og fore-
byggelse, og ministerens svar herpd

5 Spm., om den kommende veiledning vil indskreenke transkennedes
nuvarende mulighed for at blive behandlet af gynakolog-/psykolog-
teams, ti ministeren for sundhed og forebyggelse, og ministerens svar
herpé

6 Spm., om der er nogen udeniandske fortilfzelde, hvor man er ghet <8
tangt, som man nu ger i Danmark, i forhold il juridisk kensskifte, til
ministeren for sundhed og forebyggelse, og ministerens svar herpé

7 Spm., om ministeren kan bekraefte, at loviorsiaget ikke har okonomi-
ske konsekvenser for det offentlige, tif ministeren for sundhed og fore-
byggelse, og ministerens svar herp

8 Spm. om, hvorfor ministeren ikke finder det pAkracvet at endre borne-
loven, saledes at der sikres konsistent sprogbrug, 41l ministeren for
sundhed op forebyggelse, og ministerens svar herpd
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10

i1

12

13

i4

15

16

18

19

Spm. om, hvorfor ministeren mener, at det er fuldt od acceptabelt, at
omtale »kvindena som mor il et barn i basneloven {§ 30, men uac-
cepiabelt { sundhedsioven at omtalc ea gravid som »kvindeq, tH mini-
steren for sundhed og forebyggelse, og ministerens svar herpd

Spm., om ninisteren anser del for inkluderende og hensigtsmumssigt, ot
der anvendes forskellige betegnelser i forskettige love for den eller det
samme, f.eks. »den gravide« i sundhedsioven og »kvinden« | bernelo-
ven, til ministeren for sundhed og forebyggelse, og ministerens svar
herpé

Spmi. om, at i og med at berneloven ikke horer under ministerens res-
sortomrdde, overvejer ministeren da at kontakie den relevante minister
med henblik p2 at tipasse borneloven siledes, at der opnfls konsistene
formuleringer, angivelser og betegnelser 1 lovgivaingens udtryk, til
ministeren for sundhed og forebyggelse, og ministerens svar herpé
Spm., om ministeren har overvejet at trekke de foresldede sproglige
endringer i sundhedsloven titbage og fastholde den nuvarende termi-
nologi for 4t sikre ensartet sprogbrug i f.eks. sundhedslov og bernelov, 4l
ministeren for sundhed og forebyggelse, og ministerens svar herpd

Spm. om, at under ministerens tale fra Folketingets talerstol under 1.
behandling af tovforslaget den 20. maj 2014 blev udtrykket "skam jer”
brugt om partieme V, DF, LA og K¥ - vil ministeren uddybe, hvad
ministeren helt praecis mener det er, at partierne bar skamme sig over, til
ministeren for sundhed og forebygpelse, og ministerens svar herpi
Spm., om ministeren deler den opfatielse, at uansct hvitket kon, hvil-
ken kensidentitet, hvilken seksuel orientering, hvilken hudfarve eller
politisk overbevisning man har, s& har man krav pi at blive

behandlet med respekt — bade 1 ord og handling, tii ministeren for
sundhed og forebyggelse, og ministerens svar herph

Spm. om, hvorndr den nye veiledning anglende udredning og
behand-fing af transpersoner sendes 1 horing, til ministeren for
sundhed og forebyggelse, og ministerens svar herpd

Spm. om, hvorndr Sexclogisk Klinik har ferdigudvikiet de i
rapporten fra den tverministerielle arbejdsgruppe nevate udrednings-
og be-handlingstilbud il unge, til ministeren for sundhed og
forebyggelse, og ministerens svar herpd

Spm., om en juridisk kensskiftet biologisk kvinde, som mister retten
1i] automatisk indkaldelse tii f.eks. screeningstilbud, stadig vaek kan
modtage erstatning fra Patientombuddet hvis personen f.eks. far liv-
moderhalskieft, tl ministeren for sundhed og forebyggelse, og
mini-sterens svar herpd

Spm. om, hvilke overvejelser ministeren har om mulighederne for
operativt kensskifte for unge under 18 &r, 1l ministeren for

sundhed og forebyggelse, og ministerens svar herpé

Spm., om ministeren forvenier af fremseite loviorslag rettet mod
unge under 18 &r for s8 vidi anghr operativt kensskifte, ti ministeren
for sundhed og forebyggeise, og ministerens svar herpé
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20

21

22

23

Spm., om ministeren planlegger initiativer for s& vidt angér udred-

ning, rAdgivning og behandling af unge transpersoner under 18 4r, t1l
ministeren for sundhed og forebyggelse, og ministerens svar herpé
Spm., om regionerne modiager ekstra midler via det udvidede
totalba-lanceprincip (DUT), nér lovforslaget er gennemfart, il
ministeren for sundhed og forebyggelse, og ministerens svar herpd
Spm. om, hvorfor Danmark lovgivaingsmeassigt har haltet bagefter
andre lande i behandlingen af transseksuelle, og anmodning om at
op-lyse, hvordan Danmark konkret med loviorslagene 1. 182 og L
189 evt. nmrmer sig de lande, som vi normalf sammenligner os med,
ti ministeren for sundhed og forebyggelse, og ministerens svar herpé
Spm. om kommentar tif henvendelsen af 27/5-14 fra LGBT Danmark, il
ministeren for sundhed og forebyggelse, og ministerens svar herpé
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Folketinget,
Christiansborg
1240
Kgbenhavn K.
TIf.: +45
3337 5500
Mail:
folketinget
@ft.dk

L 189 Forslag til lov om aendring af sundhedsloven
og lov om assisteret reproduktion i forbindelse med
behandling, diagnostik og forskning m.v.

(Kriterier for kastration og justeringer som fglge af indfarelse af juridisk k@nsskifte m.v).

Af Minister for sundhed og forebyggelse
Nick Haekkerup (S)

Samling: 2013-14
Status: Stadfeestet

Spgrgsmal og svar

L 189, spgrgsmal 1

Spm. om teknisk bistand til et eendringsforslag, der medfarer, at ordene transseksuel og transseksualitet
a&ndres til transk@nnet og transkgnnethed, til ministeren for sundhed og forebyggelse

[ endeligt svar ]
L 189, spgrgsmal 2

Spm. om teknisk bistand til et eendringsforslag, som sikrer radgivning og statte i forbindelse med kensskifte,
til ministeren for sundhed og forebyggelse

[ endeligt svar ]
L 189, spgrgsmal 3

Spm. om den kommende vejledning vil fglge de internationale "standards of care”, til ministeren for sundhed
og forebyggelse

[ endeligt svar ]

L 189, spgrgsmal 4

Spm. om, hvilke udenlandske erfaringer der er fra f.eks. New Zealand i forhold til behandling af transkgnnede,
til ministeren for sundhed og forebyggelse

[ endeligt svar ]
L 189, spgrgsmal 5

Spm. om den kommende vejledning vil indskraenke transkgnnedes nuveerende mulighed for at blive behandlet
af gynaekolog/psykolog teams, til ministeren for sundhed og forebyggelse

[ endeligt svar ]
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L 189, spgrgsmal 6

Spm. om der er nogen udenlandske fortilfaelde, hvor man er get sa langt, som man nu gar i Danmark i
forhold til juridisk kensskifte, til ministeren for sundhed og forebyggelse

[ endeligt svar ]

L 189, spgrgsmal 7

Spm. om, at ministeren kan bekraefte, at lovforslaget ikke har gkonomiske konsekvenser for det offentlige,
til ministeren for sundhed og forebyggelse

[ endeligt svar ]
L 189, spgrgsmal 8

Spm. om, hvorfor ministeren ikke finder det pakraevet at seendre Bgrneloven, saledes at der sikres konsistent
sprogbrug, til ministeren for sundhed og forebyggelse

[ endeligt svar ]
L 189, spgrgsmal 9

Spm. om, hvorfor ministeren mener, at det er fuldt ud acceptabelt, at omtale "kvinden” som mor til et barn i
Barneloven (§ 30), men uacceptabelt i Sundhedsloven at omtale en gravid som "kvinde”, til ministeren for
sundhed og forebyggelse

[ endeligt svar ]

L 189, spgrgsmal 10

Spm. om ministeren anser det for inkluderende og hensigtsmaessigt, at der anvendes forskellige betegnelser
i forskellige love for den eller det samme, f.eks. "den gravide” i Sundhedsloven og "kvinden” i Barneloven, til
ministeren for sundhed og forebyggelse

[ endeligt svar ]

L 189, spgrgsmal 11

Spm. om, at i og med at Bgrneloven ikke hgrer under ministerens ressortomrade, overvejer ministeren da at
kontakte den relevante minister med henblik pa at tilpasse Barneloven séledes, at der opnas konsistente
formuleringer, angivelser og betegnelser i lovgivningens udtryk, til ministeren for sundhed og forebyggelse

[ endeligt svar ]
L 189, spgrgsmal 12

Spm. om ministeren har overvejet at traekke de foreslaede sproglige andringer i Sundhedsloven tilbage og fastholde

den nuvaerende terminologi for at sikre ensartet sprogbrug i f.eks. Sundhedslov og Bgrnelov, til ministeren for
sundhed og forebyggelse

[ endeligt svar ]

L 189, spgrgsmal 13

Spm. om, at under ministerens tale fra Folketingets talerstol under 1. behandling af lovforslaget den

20. maj 2014 udtrykket "Skam Jer”, om partierne V, DF, LA og KF — vil ministeren uddybe, hvad ministeren
helt praecist mener det er, at partierne bar skamme sig over, til ministeren for sundhed og forebyggelse

[ endeligt svar ]
L 189, spgrgsmal 14

Spm. om ministeren deler den opfattelse, at uanset hvilket kan, hvilken kgnsidentitet, hvilken seksuel
orientering, hvilken hudfarve eller politisk overbevisning man har, s& har man krav pa at blive behandlet
med respekt — bade i ord og handling, til ministeren for sundhed og forebyggelse

[ endeligt svar ]
L 189, spgrgsmal 15

Spm. om, hvornar den nye vejledning angéende udredning og behandling af transpersoner sendes i haring,
til ministeren for sundhed og forebyggelse

[ endeligt svar ]
L 189, spgrgsmal 16

Spm. om, hvornar Sexologisk Klinik har feerdigudviklet, de i rapporten fra den tveerministerielle arbejdsgruppe
naevnte, udrednings- og behandlingstilbud til unge, til ministeren for sundhed og forebyggelse

[ endeligt svar ]
L 189, spgrgsmal 17
Spm., om en juridisk k@nsskiftet biologisk kvinde, som mister retten til automatisk indkaldelse til f.eks.

screeningstilbud, stadigvaek kan modtage erstatning fra Patientklagenaevnet hvis personen f.eks. far

livmoderhalskraeft, til ministeren for sundhed og forebyggelse
[ endeligt svar ]
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L 189, spgrgsmal 18

Spm., om, hvilke overvejelser ministeren har i forhold til mulighederne for operativt kansskifte for unge
under 18 ar, til ministeren for sundhed og forebyggelse

[ endeligt svar ]

L 189, spgrgsmal 19

Spm., om ministeren forventerat fremsaette lovforslag rettet mod unge under 18 ar for sa vidt angar
operativt kansskifte, til ministeren for sundhed og forebyggelse

[ endeligt svar ]
L 189, spgrgsmal 20

Spm., om ministeren planlaegger initiativer for sa vidt angar udredning, radgivning og behandling

af unge transpersoner under 18 ar, til ministeren for sundhed og forebyggelse

[ endeligt svar ]

L 189, spgrgsmal 21

Spm., om regionerne modtager ekstra midler via det udvidede totalbalanceprincip (DUT) nar lovforslaget
er gennemfart, til ministeren for sundhed og forebyggelse

[ endeligt svar ]
L 189, spgrgsmal 22

Spm. om, hvorfor Danmark lovgivningsmaessigt har haltet bagefter andre lande i forhold til behandlingen
af transseksuelle, og oplyse hvordan Danmark konkret med lovforslagene L 182 og L 189 evt. naermer
sig de lande, som vi normalt sammenligner os med, til ministeren for sundhed og forebyggelse

[ endeligt svar ]

L 189, spgrgsmal 23

Spm. om kommentar til henvendelsen af 27/5-14 fra LGBT Danmark, til ministeren for sundhed og
forebyggelse

[ endeligt svar ]
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2. DUITSLAND
* Voorafgaande opmerking: de hieronder aangehaalde wetsartikelen zijn de wetsartikelen
waarop het Oberlandesgericht van Keulen zich baseerde in haar beslissing van 30 november

20009 (zie infra in bijlage b: rechtspraak).

1. Transsexuellengesetz vom 10 September 1980 (BGBI. I S. 1654), das zuletzt durch
Artikel 1 des Gesetzes vom 17 Juli 2009 (BGBL. I S. 1978) gedndert worden ist [wet 10

september 1980 betreffende de transseksualiteit, laatstelijk gewijzigd bij artikel 1 wet 17 juli

2009]

Relevante wetsartikelen:

-§ 5(3) en 10 (2): waarop het hof zich baseert om een moeder steeds onder een vrouwelijke

naam en een vader steeds onder een mannelijke naam te registreren in het geboorteregister.

- § 11 stelt o.a. dat de definitieve juridische geslachtsverandering geen invloed heeft op de
rechtsverhouding tussen de aanvrager en zijn of haar kinderen. Deze bepaling is ook van

toepassing op de kinderen die na de juridische geslachtsverandering worden geboren.

2. Biirgerliches Gesetzbuch in der Fassung der Bekanntmachung vom 2. Januar 2002
(BGBIL. I S. 42, 2909; 2003 I S. 738), das zuletzt durch Artikel 1 des Gesetzes vom 11. Marz
2016 (BGBI.1S.396) gedndert worden ist [Burgerlijk Wetboek, Staatsblad Duitsland 2 januari
2002, laatstelijk gewijzigd bij artikel 1 van de wet van 11 maart 2016]

Relevante wetsartikelen:

- § 1592 - 1597 omvatten de regels betreffende de vaststelling van de afstamming langs

vaderszijde.

- § 1598 (1) bepaalt dat de erkenning van het vaderschap enkel ongeldig is als de

verplichtingen van de artikelen § 1592 e.v. BGB niet vervuld zijn.
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3. Grundgesetz fiir die Bundesrepublik Deutschland in der im Bundesgesetzblatt Teil III,

Gliederungsnummer 100-1, veroffentlichten bereinigten Fassung, das zuletzt durch Artikel 1
des Gesetzes vom 23. Dezember 2014 (BGBI. I S. 2438) gedndert worden ist, [Grondwet van
de Bondsrepubliek Duitsland, Staatsblad Duitsland deel III, nr. 110-1, laatstelijke gewijzigd
bij artikel 1 wet van 23 december 2014]

Relevant wetsartikel:

- § 2 (1) omvat het recht van het kind om zijn of haar afstamming te kennen (zo

geinterpreteerd door het Bundesverfassungsgericht).
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Gesetz iiber die Anderung der Vornamen und die Feststellung der
Geslechtzugehorigkeit in besonderen Fillen (Transsexuellengesetz — TSG)

Erster Abschnitt
Anderung der Vornamen

§ 5 Offenbarungsverbot

(3) In dem Geburtseintrag eines leiblichen Kindes des Antragstellers oder eines Kindes, das
der Antragsteller vor der Rechtskraft der Entscheidung nach § 1 angenommen hat, sind bei
dem Antragsteller die Vornamen anzugeben, die vor der Rechtskraft der Entscheidung nach

§ 1 mafdgebend waren.

§ 10 Wirkungen der Entscheidung
(2) § 5 gilt sinngemafs.

Zweiter Abschnitt
Feststellund der Geslechtszugehorigkeit

§ 11 Eltern-Kind-Verhiltnis

Die Entscheidung, daf} der Antragsteller als dem anderen Geschlecht zugehorig anzusehen
ist, laf3t das Rechtsverhaltnis zwischen dem Antragsteller und seinen Eltern sowie zwischen
dem Antragsteller und seinen Kindern unberiihrt, bei angenommenen Kindern jedoch nur,
soweit diese vor Rechtskraft der Entscheidung als Kind angenommen worden sind. Gleiches

gilt im Verhaltnis zu den Abkdmmlingen dieser Kinder.

Biirgerliches Gesetzbuch (BGB)
Titel 2

Abstammung

§ 1592 Vaterschaft
Vater eines Kindes ist der Mann,
1. der zum Zeitpunkt der Geburt mit der Mutter des Kindes verheiratet ist,

2. der die Vaterschaft anerkannt hat oder
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3. dessen Vaterschaft nach § 1600d oder § 182 Abs. 1 des Gesetzes liber das Verfahren in
Familiensachen und in den Angelegenheiten der freiwilligen Gerichtsbarkeit gerichtlich

festgestellt ist.

§ 1593 Vaterschaft bei Auflosung der Ehe durch Tod

§ 1592 Nr. 1 gilt entsprechend, wenn die Ehe durch Tod aufgelost wurde und innerhalb von
300 Tagen nach der Auflosung ein Kind geboren wird. Steht fest, dass das Kind mehr als 300
Tage vor seiner Geburt empfangen wurde, so ist dieser Zeitraum mafdgebend. Wird von einer
Frau, die eine weitere Ehe geschlossen hat, ein Kind geboren, das sowohl nach den Satzen 1
und 2 Kind des fritheren Ehemanns als auch nach § 1592 Nr. 1 Kind des neuen Ehemanns
ware, so ist es nur als Kind des neuen Ehemanns anzusehen.

Wird die Vaterschaft angefochten und wird rechtskraftig festgestellt, dass der neue Ehemann

nicht Vater des Kindes ist, so ist es Kind des fritheren Ehemanns.

§ 1594 Anerkennung der Vaterschaft

(1) Die Rechtswirkungen der Anerkennung kénnen, soweit sich nicht aus dem Gesetz
anderes ergibt, erst von dem Zeitpunkt an geltend gemacht werden, zu dem die Anerkennung
wirksam wird.

(2) Eine Anerkennung der Vaterschaft ist nicht wirksam, solange die Vaterschaft eines
anderen Mannes besteht.

(3) Eine Anerkennung unter einer Bedingung oder Zeitbestimmung ist unwirksam.

(4) Die Anerkennung ist schon vor der Geburt des Kindes zuldssig.

§ 1595 Zustimmungsbediirftigkeit der Anerkennung

(1) Die Anerkennung bedarf der Zustimmung der Mutter.

(2) Die Anerkennung bedarf auch der Zustimmung des Kindes, wenn der Mutter insoweit die
elterliche Sorge nicht zusteht.

(3) Fiir die Zustimmung gilt § 1594 Abs. 3 und 4 entsprechend.

§ 1596 Anerkennung und Zustimmung bei fehlender oder beschrinkter

Geschiftsfahigkeit
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(1) Wer in der Geschaftsfahigkeit beschrankt ist, kann nur selbst anerkennen. Die
Zustimmung des gesetzlichen Vertreters ist erforderlich. Fiir einen Geschaftsunfahigen kann
der gesetzliche Vertreter mit Genehmigung des Familiengerichts anerkennen; ist der
gesetzliche Vertreter ein Betreuer, ist die Genehmigung des Betreuungsgerichts erforderlich.
Flur die Zustimmung der Mutter gelten die Satze 1 bis 3 entsprechend.

(2) Fir ein Kind, das geschaftsunfihig oder noch nicht 14 Jahre alt ist, kann nur der
gesetzliche Vertreter der Anerkennung zustimmen. Im Ubrigen kann ein Kind, das in der
Geschaftsfahigkeit beschrankt ist, nur selbst zustimmen; es bedarf hierzu der Zustimmung
des gesetzlichen Vertreters.

(3) Ein geschaftsfahiger Betreuter kann nur selbst anerkennen oder zustimmen; § 1903
bleibt unbertihrt.

(4) Anerkennung und Zustimmung koénnen nicht durch einen Bevollmachtigten erklart

werden.

§ 1597 Formerfordernisse; Widerruf

(1) Anerkennung und Zustimmung miissen offentlich beurkundet werden.

(2) Beglaubigte Abschriften der Anerkennung und aller Erklarungen, die fiir die Wirksamkeit
der Anerkennung bedeutsam sind, sind dem Vater, der Mutter und dem Kind sowie dem
Standesamt zu libersenden.

(3) Der Mann kann die Anerkennung widerrufen, wenn sie ein Jahr nach der Beurkundung
noch nicht wirksam geworden ist. Fiir den Widerruf gelten die Absatze 1 und 2 sowie § 1594

Abs. 3 und § 1596 Abs. 1, 3 und 4 entsprechend.
§ 1598 Unwirksamkeit von Anerkennung, Zustimmung und Widerruf

(1) Anerkennung, Zustimmung und Widerruf sind nur unwirksam, wenn sie den

Erfordernissen der vorstehenden Vorschriften nicht gentigen.
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Grundgesetz fiir die Bundesrepublik Deutschland
I. Die Grundrechte

Art. 2

(1) Jeder hat das Recht auf die freie Entfaltung seiner Personlichkeit, soweit er nicht die

Rechte anderer verletzt und nicht gegen die verfassungsmafdige Ordnung oder das

Sittengesetz verstofdt
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3. ZWEDEN

1. Fordldrabalk (1949:381) 10 juni 1949 [Children and Parents Code]

Relevant wetsartikel: kapitel 1, 1§ stelt o.a. dat wanneer de moeder van een kind
getrouwd is met een man, deze man als vader van dat kind wordt beschouwd

(vaderschapsregel).

Fordldrabalk (1949:381)
1 kap. Om faderskapet och moderskapet till barn

1 § Ar vid barns fodelse modern gift med en man, ska denne anses som barnets far, om
inte annat foljer av 2 §. Detsamma géller, om modern ar dnka och barnet féds inom sddan

tid efter mannens dod att barnet kan vara avlat dessforinnan. Lag (2009:254).
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4. JAPAN

* Voorafgaande opmerking: het hieronder aangehaalde wetsartikel is het wetsartikel dat
voorkomt in de uitspraak van het Hoogste Gerechtshof van Japan op 10 december 2013 (zie

infra in bijlage b: rechtspraak)

1. Burgerlijk Wetboek Japan [E&%E Minpo, Act No. 89 of 1896: Engelse vertaling: Civil
Code Japanese Law Translation by the Ministry of Justice on April 1, 2009]

Relevant wetsartikel: art. 772

2. PE[E—PEFEEZ O MR O B\ O O Bl B4 % 154 Sei Doitsusei Shogaisha no
Seibetsu no Toriatsukai no Tokurei ni Kansuru Horitsu, nr. 111 van 2003, in werking 16

juli 2004 [Engelse vertaling: Act on Special Cases in Handling Gender for People with
Gender Identity, Law No. 111 of 2003 (Effective Jul. 16, 2004)- translation by Chiaki Ota].

Relevant wetsartikel: art. 3, eerste lid, iv: sterilisatievoorwaarde tot juridische

geslachtsverandering.
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Civil Code Japanese Law Translation by the Ministry of Justice on April 1, 2009

Chapter Three. Parents and Children.

Presumption of legitimacy

Article 772.

1. A child conceived by a wife during marriage shall be presumed to be the child of the
husband.

2. A child, born two hundred days or more after the day on which the marriage was formed
or born within three hundred days from the day on which the marriage was dissolved or
annulled, shall be presumed to have been conceived during marriage.
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Act on Special Casesin Handling Gender for People
with Gender Identity Disorder (Japan) Law No. 111 of
2003 (Effective Jul. 16, 2004)

Translation by Chiaki Ota™

ARTICLE 1: PURPOSE

This Act provides the statutory handling of special cases for people
with Gender Identity Disorder.

ARTICLE 2: DEFINITION

In this Act, “Gender Identity Disorder” means a person, despite
his’lher biological sex being clear, who continually maintains a
psychological identity with an alternative gender (hereinafter, “alternative
gender”), who holds the intention to physically and socially conform to an
alternative gender, and who has been medically diagnosed in such respects
by two or more physicians generally recognized as holding competent
knowledge and experience necessary for the task.

ARTICLE 3: PROCEDURE TO CHANGE THE TREATMENT OF GENDER

1 The Family Courts are authorized to adjudicate a change in
the handling of gender upon the application of a person with Gender
|dentity Disorder who fulfills the following requirements:

i.  Thepersonis 20 yearsor older;
ii.  The personisnot presently married,

" Sei Doitsusei Shogaisha no Seibetsu no Toriatsukai no Tokurei ni Kansuru
Haoritsu [Act on Special Cases in Handling Gender for People with Gender Identity
Disorder], Law No. 111 of 2003 (Japan). This translation is not a tranglation of the entire
Act. Although all of the articles are included in this translation, most of the supplemental
provisions have not been included. The Asian-Pacific Law and Policy (“APLPJ") editors
commissioned this translation in order to complement APLPJ s Volume 14, Issue 2 essay
Japan's 2003 Gender Identity Disorder Act: The Sex Reassignment Surgery, No
Marriage, and No Child Requirements as Perpetuations of Gender Norms in Japan,
written by Hiroyuki Taniguchi, Associate Professor at Takaoka University of Law in
Japan. Professor Taniguchi presented this essay at APLPJs Spring 2012 symposium,
Rainbow Rising: Community, Solidarity, and Scholarship.

" Chiaki OtaisaJ.D. candidate at Georgetown University Law Center and hasa
B.S. from Georgetown University School of Foreign Service. Specia thanks to Mark
Levin, Professor of Law at the William S. Richardson School of Law at the University of
Hawai‘i at Manoa, for hisreview and edit of this translation.
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iii.  The person does not presently have a minor
child;

iv. ~The person does not have gonads or
permanently lacks functioning gonads; and

v. The person’s physical form is endowed with
genitaliathat closely resemble the physical form
of an alternative gender.

2. In making an application as provided for in the previous
section, an applicant must submit medical certification indicating the
applicant’s status as a person diagnosed with Gender Identity Disorder as
provided for in Article 2 above and other matters as may be provided for
by Ordinance of the Ministry of Health, Labour, and Welfare, including
but not limited to the progress or results of any medical treatments.

ARTICLE 4: STATUTORY HANDLING OF PEOPLE ADJUDICATED TO HAVE
CHANGED THEIR GENDER

1 People who are adjudicated to have changed their gender,
except as may be specifically provided otherwise in the laws, are regarded
as having changed to an alternative gender in the application of the Civil
Code (Law No. 89 of 1896) and all other laws and regulations.

2. Except as may be specifically provided otherwise in the
laws, the provisions in the previous section shall not affect personal status
and/or any rights and obligations arising prior to the adjudication of
having changed one’ s gender.

ARTICLES: APPLICATION OF DOMESTIC RELATIONS TRIAL ACT

In the application of the Domestic Relations Trial Act (Law No.
152 of 1947), the adjudication of a person’s change in gender is regarded
as alisted matter included in Article 9, Sectionl thereof.

SUPPLEMENTAL PROVISION (EXCERPTED)
Effective Date

This law will come into effect one year after the date of its
promulgation (July 16, 2004).
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S. NEDERLAND

1. Artikel 1:28c Nieuw Burgerlijk WetboekNederland

Burgerlijk Wetboek
Boek 1. Personen- en familierecht
Titel 4. Burgerlijke stand

Afdeling 13. Wijziging van de vermelding van het geslacht in de akte van geboorte

Artikel 1: 28c

1.

De wijziging van de vermelding van het geslacht in de akte van geboorte heeft haar
gevolgen, die uit dit boek voortvloeien, vanaf de dag waarop de ambtenaar van de
burgerlijke stand aan de akte van geboorte een latere vermelding van wijziging van het
geslacht toevoegt. Dit tijdstip geldt eveneens voor de wijziging van de voornamen,

bedoeld in artikel 28b, tweede lid.

2.
De wijziging van de vermelding van het geslacht laat de op het in het eerste lid
genoemde tijdstip bestaande familierechtelijke betrekkingen en de daaruit

voortvloeiende op dit boek gegronde rechten, bevoegdheden en verplichtingen onverlet.

3.

Indien de betrokkene na de wijziging van de vermelding van het geslacht een kind baart,
wordt voor de toepassing van titel 11 en hetgeen daaruit voortvloeit uitgegaan van het
geslacht dat deze voor de wijziging had. In geval van adoptie van een kind op verzoek
van degene die dit na de wijziging van de vermelding van het geslacht heeft verwekt of
heeft ingestemd met een daad die de verwekking van het kind met eigen zaad tot gevolg
heeft gehad, en het kind is of wordt geboren binnen de relatie van de adoptant en de

ouder, is de maatstaf van het vierde lid van artikel 227 van toepassing.
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2. Artikel 1:198 Nieuw Burgerlijk WetboekNederland

Burgerlijk Wetboek

Boek 1. Personen- en familierecht
Titel 11. Afstamming

Afdeling 1. Algemeen

Artikel 1: 198

1.
Moeder van een kind is de vrouw:

a. uit wie het kind is geboren;

b. die op het tijdstip van de geboorte van het kind is gehuwd of door een geregistreerd
partnerschap is verbonden met de vrouw uit wie het kind is geboren, indien dit kind is
verwekt door kunstmatige donorbevruchting als bedoeld in artikel 1, onder c, sub 1, van
de Wet donorgegevens kunstmatige bevruchting en een door de stichting, bedoeld in die
wet, ter bevestiging hiervan afgegeven verklaring is overgelegd, waaruit blijkt dat de
identiteit van de donor aan de vrouw bij wie de kunstmatige donorbevruchting heeft
plaatsgevonden onbekend is, tenzij de laatste zin van dit onderdeel of de eerste zin
van artikel 199, onder b, geldt. De verklaring dient bij de aangifte van de geboorte te
worden overgelegd aan de ambtenaar van de burgerlijke stand en werkt terug tot aan de
geboorte van het kind. Indien het huwelijk of geregistreerd partnerschap na de
kunstmatige donorbevruchting en voor de geboorte van het kind is ontbonden door de
dood van de echtgenote of geregistreerde partner van de vrouw uit wie het kind is
geboren, is de overleden echtgenote of geregistreerde partner eveneens moeder van het
kind als de voornoemde verklaring wordt overgelegd bij de aangifte van de geboorte van
het kind, zelfs indien de vrouw uit wie het kind is geboren was hertrouwd of een nieuw
partnerschap had latenregistreren;

c. die het kind heeft erkend;

d. wier ouderschap gerechtelijk is vastgesteld; of

e. die het kind heeft geadopteerd.
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2.

De vrouw uit wie het kind is geboren kan, indien zij op het tijdstip van de kunstmatige
donorbevruchting was gescheiden van tafel en bed of zij en haar echtgenote of
geregistreerde partner sedert dat tijdstip gescheiden hebben geleefd, binnen een jaar na
de geboorte van het kind ten overstaan van de ambtenaar van de burgerlijke stand
verklaren dat haar overleden echtgenote of geregistreerde partner niet de moeder is van
het kind, bedoeld in het eerste lid, onder b, van welke verklaring een akte wordt
opgemaakt; was de vrouw uit wie het kind is geboren op het tijdstip van de geboorte
hertrouwd of had zij een nieuw partnerschap laten registreren dan is in dat geval de

huidige echtgenoot of geregistreerd partner de ouder van het kind.

3. Artikel 1: 199 Nieuw Burgerlijk WetboekNederland

Burgerlijk Wetboek

Boek 1. Personen- en familierecht
Titel 11. Afstamming

Afdeling 1. Algemeen

Artikel 1: 199

Vader van een kind is de man:

a. die op het tijdstip van de geboorte van het kind met de vrouw uit wie het kind is
geboren, is gehuwd of een geregistreerd partnerschap is aangegaan, tenzij onderdeel b
of de slotzin van artikel 198, eerste lid, onder b,geldt;

b. wiens huwelijk of geregistreerd partnerschap met de vrouw uit wie het kind is
geboren, binnen 306 dagen voor de geboorte van het kind door zijn dood is ontbonden,
zelfs indien de moeder was hertrouwd of een nieuw partnerschap had laten registreren;
indien echter de vrouw sedert de 306de dag voor de geboorte van het kind was
gescheiden van tafel en bed of zij en haar echtgenoot of geregistreerde partner sedert
dat tijdstip gescheiden hebben geleefd, kan de vrouw binnen een jaar na de geboorte
van het kind ten overstaan van de ambtenaar van de burgerlijke stand verklaren dat
haar overleden echtgenoot of geregistreerde partner niet de vader is van het kind, van

welke verklaring een akte wordt opgemaakt;

221


http://maxius.nl/burgerlijk-wetboek-boek-1/artikel198/lid2
http://maxius.nl/burgerlijk-wetboek-boek-1/boek1/titel11
http://maxius.nl/burgerlijk-wetboek-boek-1/boek1/titel11/afdeling1
http://maxius.nl/burgerlijk-wetboek-boek-1/artikel199
http://maxius.nl/burgerlijk-wetboek-boek-1/artikel198/

was de moeder op het tijdstip van de geboorte hertrouwd of had zij een nieuw
partnerschap laten registreren dan is in dat geval de huidige echtgenoot of geregistreerde
partner de vader of, in het geval, genoemd in artikel 198, eerste lid, onder b, de huidige

echtgenote of geregistreerde partner de moeder van het kind;
c. die het kind heefterkend;
d. wiens vaderschap gerechtelijk is vastgesteld; of

e. die het kind heeftgeadopteerd.

4. Artikel 1: 204(3) Nieuw Burgerlijk Wetboek Nederland

Burgerlijk Wetboek
Boek 1. Personen- en
familierecht Titel 11.
Afstamming

Afdeling 3. Erkenning

Artikel 1: 204

3.

De toestemming van de moeder wier kind de leeftijd van zestien jaren nog niet heeft
bereikt, dan wel de toestemming van het kind van twaalf jaren of ouder, kan op verzoek
van de persoon die het kind wil erkennen, door de toestemming van de rechtbank
worden vervangen, tenzij dit de belangen van de moeder bij een ongestoorde
verhouding met het kind schaadt of een evenwichtige sociaalpsychologische en
emotionele ontwikkeling van het kind in het gedrang komt, mits deze persoon:

a. de verwekker van het kind is; of

b. de biologische vader van het kind, die niet de verwekker is en in een nauwe

persoonlijke betrekking staat tot het kind.
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BIJLAGE B: RECHTSPRAAK

* Voorafgaande opmerking: in de vertaalde documenten werden markeringen aangebracht

om de relevantie van de uitspraken aan te tonen.

1. DUITSLAND

OVERZICHT

1. Oberlandesgericht K6ln 30 november 2009, nr. 16 Wx 94./09.

Beslissing waarbij een transvrouw moest worden geregistreerd als de vader van een kind
geboren na de juridische geslachtsverandering, onder haar voormalige mannelijke naam.
Het kind was verwekt met de van voor de juridische geslachtsverandering ingevroren

zaadcellen van de transvrouw.

a). Originele beslissing:

b). Engelse vertaling

2. Kammergericht Berlin (DE) 30 oktober 2014, nr. 1 W 48/14.

Beslissing waarbij een transman moest worden geregistreerd als de moeder van een kind
dat hij zelf had gebaard na de juridische geslachtsverandering, onder zijn voormalige

vrouwelijke naam.

a). Originele beslissing

b). Nederlandse vertaling
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Gericht: Oherlandesgericht Kdin
Spruchkérper: 16. Zivilsenat
Entscheidungsart:  Beschiuss
Aktenzeichen: 16 Wx 94/09
Vorinstanz: Landgericht Kéin, 1T 186/09
Tenor: Die sofortige weitere Beschwerde des Betelligten zu 5. gegen den

Be-schiuss der 1. Zivilkammer des Landgerichis K&ln vom
16.06.2009 - 1 T 186/09 - wird mit der Mallgabe zurlickgewiesen,
dass die Beteiligte zu 2. aufgrund der am 21.01.2009 vor dem
Jugendamt der Stadt L. abgegebenen Valerschaftsanerkenntnisse
den Geburtseinirdgen XX1/2007 und XX2/2007 ais Vater mit dem
Vornamen beizuschreiben ist, der vor der Rechtskraft der
Entscheidung des Amtsgerichts L. vom 18.03.1998 - 378 1l 149/95 -

maligebend war.

Grinde

Die Betleiligten zu 1. und 2, ieben in einer gleichgeschlechtlichen Lebensparinerschaft
und sind die leiblichen Eiltern der am 02.01.2007 geborenen Beteiligien zu 3. und 4., in

deren Geburtsanzeigen sich keine Angaben Ober den Vater befinden.

Die Beteiligte zu 2. war am 09.05.1969 méannlichen Geschiechts zur Welt gekommen
und hatte den Vornamen D. erhaiten. Nach Durchflihrung einer
geschiechisangleichenden Operation am 30.01.1997 wurde mit Beschluss des
Amisgerichts L. vom 19.03.1998 — 378 HI 149/95 — der Vorname der Beteiligten zu 2. in
E. gedndert und es wurde festgestellt, dass die Betelligte zu 2. als dem weiblichen
Geschlecht zugehdrig anzusehen ist. Zuvor halte die Beteiligte zu 2. am 06.04.1995 in
giner Samenbank ein Spermadepot anlegen lassen. Mit Hilfe dieses Spermas unterzog
sich die Beteiligte zu 1. im April 2006 in einer belgischen Klinik einer kiinstlichen
Befruchiung und brachie am 02.01.2007 Zwillinge, die Beteiligten zu 3. und 4., zur
Welt. Die Beteiligten zu 1. und 2. begrindeten sodann am 09.05.2008 vor dem
Standesamt L. eine gleichgeschiechlliche Lebensparinerschaft und die Beteiligte zu 2.
erkannte am 21.01.2009 vor dem Jugendamt — mit Zustimmung der Beteiligten zu 1. ~

die Valerschaft zu den Beteiligten zu 3. und 4. an.

Das Standesamti L. hat Zweifel, ob das von der Beteiligien zu 2. abgegebene
Vaterschafisanerkenninis wirksam ist, weil die Beteiligte zu 2. zum Zeiipunkt der
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Abgabe des Anerkenninisses bereits weiblichen Geschiechts gewesen ist. Es hat den
Sachverhalt Ober den Beteiligten zu 5. {Standesamisaufsicht) dem Amtsgericht L. zur

Entscheidung vorgelegt.

Mit Beschluss vom 28.05.2009 hat das Amisgericht das Standesamt Koln angewiesen,
die Beteiligte zu 2. aufgrund der Vaterschaftsanerkenninisse den Geburtseintragen der

Zwillinge als Vater beizuschreiben.

Die gegen diese Enischeidung gerichtete sofortige Beschwerde des Beteiligten zu 5.
hat das Landgericht K8In mit Beschiuss vom 16.06.2009 zuriickgewiesen. Gegen
diesen Beschluss richtet sich die sofortige weitere Beschwerde des Beteiligten zu 8.,

mit der er eine obergerichtliche Klarung der Rechtslage erstrebt.

Die sofortige weitere Beschwerde ist zulassig (§8 51 Abs.1, 53 Abs.1 PSIG, i. d. bis
zum 31.08.2000 geltenden Fassung, §§ 27, 29 FGG). Als Aufsichisbehtrde des
Standesbeamten kann der Beteiligie zu 5. Rechismitiel chne Ricksicht darauf
einlegen, ob er beschwert ist (§ 53 Abs. 2 PSIG i. d. bis zum 31.08.2008 geltenden

Fassung).

Das Rechtsmittel hat in der Sache aber nur insoweit Erfolg, als die Beteiligte zu 2.
aufgrund der Vaterschaftsanerkenninisse den Geburiseintragen der Beteiligten zu 3.
und 4. als Vater mit dem Vornamen beizuschreiben ist, der vor der Rechiskraft der

Entscheidung Uber ihre gednderte Geschlechiszugehdrigkeit maigebend war.

Nur mit dieser Mallgabe halt die Entscheidung des Landgerichts der rechtlichen
Uberprifung stand (§§ 27 FGG, 546 ZPO).

Gegenstand des Verfahrens ist aufgrund der Zweifelsvoriage des Beteiliglen zu 5. (§ 49
Abs. 2 PSIG i, d. bis zum 31.08.2009 gellenden Fassung) die Frage, ob die Beteiligte
zu 2. im Wege der Folgebeurkundung ais Vater der Zwillinge deren Geburtseinirdgen

beizuschreiben ist.

Nach § 5 Abs.11Vm § 27 Abs.1 PSIG (i.d. bis zum 31.08.2009 geltenden Fassung) hat
das Standesamt die Folgebeurkundung vorzunehmen, wenn die Vaterschaft nach der

Beurkundung der Geburt anerkannt oder gerichilich festgestellf wurde.

Der Senat ist mit den Vorinstanzen der Rechisauffassung, dass die
Vaterschaftsanerkenntnisse der Beteiligten zu 2. wirksam sind und sie deshalb nach §

1892 Nr. 2 BGB auch rechilich als Vater der Zwillinge anzusehen ist.

Nach § 1598 Abs. 1 BGB ist die Anerkennung der Vaterschaft nur dann unwirksam,
wenn sie den Erfordernissen der §§ 1592 ff. BGB nicht genligt, wobei die Prifung, ob
die Vaterschaftsanerkennung wirksam erklart ist, im Verantworiungsbereich des

Standesbeamten liegt, der das Geburtenbuch filhrt.

Die Erklarung der Beteiligten zu 2. wurde héchsiperstnlich abgegeben (§ 1596 Abs. 4
BGB) und wirksam offentiich beurkundet (§ 1597 Abs. 1 BGB). Diesem Formerfordernis
entspricht auch die Zustimmungserkldrung der Betelligten zu 1. gemal § 1595 Abs, 1

BGB.

Dass die Beteiligte zu 2. zum Zeitpunkt der Anerkennung nicht mehr méannlichen
Geschiechis gewesen ist, steht der Wirksamkeit der Anerkennung der Vaterschaft nicht

enigegen.
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Zwar kann gemall § 1592 Abs. 1 Nr. 2 BGB die Anerkennung nur von einem Mann
abgegeben werden und gemald § 10 TSG {Transsexugliengesetz) richien sich vor der
Rechtskraft der Entscheidung Gber die Geschlechisumwandlung an die vom
(Geschlecht der Beteiligten zu 2. abhdngigen Rechte und Pflichten nach ihrem neuen
Geschlecht. Dies gilt aber nur, soweit durch Gesetz nichis anderes bestimmtist. Eine
derartige anderweitige Bestimmung enthdlt § 11 TSG. Nach dieser Vorschrift lasst die
Enischeidung, dass die Betelligle zu 2. als dem weiblichen Geschlecht zugehdrig
anzusehen ist, das Rechtsverhalinis zwischen ihr und ihren Kindern unberthrt. Diese
Reglung erfasst nicht nur im Zeitpunkt der gerichtlichen Entscheidung nach § 8 TSG
bereits geborene oder gezeugte Kinder, sondern auch solche, die spater zur Welt
gekommen sind. Dies ergeben Wortlaut sowie Sinn und Zweck des Gesetzes. Die
Gesetzesmaterialien — BT-Drs 8/2947 Seite 1654 {f, — zeigen, dass der Gesetzgeber
alle Kinder erfasst haben wollie; Nach dem Regierungsentwurf waren von § 11
zunachst nur die leiblichen Kinder erfasst, die vor Rechiskraft der Entscheidung Uber
die Geschlechisumwandlung bereits "empfangen™ waren (BT-Drs 8/2847 Seite 6). Zur
Begrundung wurde angefihi, dass die berechtigien Interessen der Kinder des
Betroffenen auf jeden Fall zu wahren seien. Dazu gehére insbesondere, dass der
Status des Transsexuelien als Vater (bzw. als Mutter) auf jeden Fall unber0hrt bleiben
solie, so z.B. flr den Unterhalt, das Erbrecht, die Vaterschafisfeststellung, die
Ehelichkeitsanfechiung; dies solle auch dann gelten, wenn das Kind erst nach der
Anderung der Geschlechtszugehdrigkeit des Valers geboren oder die Vaterschaft
spater festgestellt werde (BT-Drs 8/2947 Seite 16 unter 3.11). In seiner Stellungnahme
hierzu erhob der Bundesrat Bedenken (BT-Drs 8/2947 Seite 23 unter 10.). Er regte an,
das in § 11 geregelte Eltern-Kind-Verhaltnis uneingeschrankt auf leibliche Kinder der
Betroffenen zu beziehen. Zur Begriindung wurde ausgeflihrt, dass es nach bisherigen
Erfahrungen nicht ausgeschlossen sei, dass Personen, die als fortpflanzungsunfahig
galten, noch Kinder zeugen oder empfangen kénnten. Diesen Kindern kdnne nicht die
Méglichkeit genommen werden, ihre Abstammung feststelien zu lassen. Diesem
Vorschlag des Bundesrates stimmte die Bundesregierung sodann zu (BT-Drs 8/2047

Seite 27 zu 10.).

Es entspricht mithin dem klar erkennbaren Willen des Gesetzgebers, dass allen
leiblichen Kindern der Betroffenen der Schutz des § 11 TSG gebiihit. Von § 11 T8G
erfasst ist deshalb auch das Rechtsverhalinis der Beteiligten zu 2. zu den Beteiligten zu
3. und 4.. Dass die von den Beteiligten zu 1. und 2. gewéhite Form der Ingemination
nach den Regein deuischen arzilichen Standesrechts nicht erlaubt ist (vgl. Richtiinie
zur Durchfihrung der assistierien Reproduktion vom 18.11.2008, Ziffer 3.1), steht dem
nicht entgegen. Der Anspruch eines jeden Kindes auf Kenntnis seiner Abstammung ist
grundgeseizlich geschitzt und wird nach der Rechisprechung des
Bundesverfassungsgerichis aus Art. 2 Abs. 1 GG LV.m, Art. 1 Abs. 1 GG hergeleitet
(BVerfGE 80, 253 ff.). Fir alle Kinder gilt gleichermaflen, dass die Kenninis der
Herkunft wichtige AnknlUpfungspunkte fir das Versténdnis des familidren
Zusammenhangs und fur die Entwicklung der eigenen Persénlichkeit geben kann und
dass die Unmdglichkeit, dig eigene Abstammung zu kldren, den Einzelnen erheblich
belasten und verunsichern kann. Insbesondere ist fir die Entwicklung sines jeden
Kindes neben seiner Abstammung das Wissen und die Gewissheit von malgeblicher
Bedeutung, zu wem es gendrt, welcher Familie es zugeordnet ist, wer als Vater oder
Mutter Verantwortung flr es tragt (BVerfG FamRZ 2003, 816 ff.,, 8198} und ihm zum

Unterhalt verpflichtet ist.

Die Regelung des Eltern-Kind-Verhdithisses in § 11 TSG fuhrt deshalb dazu, dass die
Beteiligte zu 2. wirksam die Vaterschaft nach § 1592 Nr. 2 BGB anerkennen konnte,

Demzufolge ist sie als Vater in dem Geburtsregister beizuschreiben, allerdings mit dem
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Vornamen, der vor der Anderung ihrer Geschlechtszugehérigkeit mafigebend war. Dies
folgt aus den §§ 10 Abs. 2, 5 Abs. 3 TSG. Diese Regelungen sowie die allgemein fir die
Aussteliung von Personenstandsurkunden geltenden Vorschriften stellen sicher, dass bei
der Ausstellung von Geburtsurkunden fur Kinder der Betroffenen die Eltern mit den ihrem
Geschlecht entsprechenden Vornamen angegeben werden. Auch die Regelungen der §§
10 Abs. 2, 5 Abs. 3 TSG dienen den berechtigten Interessen der Kinder und letztendlich
auch denjenigen der Beteiligten zu 2.. Denn die Eintragung in der Geburtsurkunde soll
bei Dritten keinen Anlass zu Spekulationen geben und der Gefahr einer Offenlegung der
Transsexualitét eines klternteils vorbeugen.

Eine Kostenentscheidung ist nicht veranlasst.

Www.nrwe.de

NRWE - Rechtsprechungsdatenbank
der Gerichte in Nordrhein-Westfalen
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Vertaling door Max Winterhalder: Oberlandesgericht Kéln, 16 Wx 94 /09 Decision:

Party 2 (male to female transsexual) is allowed to be registered as the father of
parties 3 and 4, but only with the name she had before she was declared female by

the court in 1998.

Reasons:

L. Parties 1 and 2 live in a same-sex union and are the parents of parties 3 and 4. 2
was born in 1969 male. After a sex reassignment surgery in 1997 she was declared
female by the court in 1998. Before, 2 gave sperm to a sperm bank. With these seeds, 1
conducted an in vitro fertilization in 2006 and in 2007 3 and 4 were born as twins.
Afterwards 1 and 2 entered into a same-sex union and 2 declared to be the father of 3

and 4.

The question therefore is, whether 2 could be the father of 3 and 4, although she was
already female when she declared to be the father of 3 and 4.

L 2 effectively declared to be the father of the twins and therefore is by law the
father. All formal requirements have been fulfilled. Under § 1598 section 1 the
declaration of fatherhood is only invalid, if it doesn’t meet the requirements of §§ 1592
and following BGB. That 2 was female when she declared fatherhood is not inconsistent
with §§ 1592 and following BGB. Under § 11 Transsexuellengesetz the judicial decision
that 2 is female does not affect her relationship to her children. This does not only apply

to children who are already born, but also to children that will be born in the future.

One reason for this is the explicit intention by the legislator. In the materials published
with the passage of the Transsexuellengesetz it says, that the change of sex shall not
affect the legal relation of the person to his children, in order to be able to offer the child
a person in charge of alimentation, heritage and fatherhood. But as there are known
cases where persons, who were declared incapable of propagation, still gave birth to or
fathered children, this shall also apply to children who are not yet born at the time of the

change of sex.
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The second reason is that under Art. 2 section 1, 1 section 1 Grundgesetz the right of
every child to know its origin is protected. This has also been decided by the Federal
Constitutional Court. For every child it is of high importance for the development of its
personality to know, where it comes from, who is its family and who is in charge of it.
Therefore, it is not inconsistent with §§ 1592 and following BGB that 2 was already
female when she declared to be the father of 3 and 4. However, she can only be
registered with her male name as the father, because under §§ 10 section 2 and 5 section
3 Transsexuellengesetz the parents of children shall only be registered with the name
appropriate with their sex. There shall be no danger that third parties get to know the

transsexuality of one of the parents.
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Informationen zur Entscheidung:

Rechissatz: BGB § 1591, § 1626a Abs. 3; PStG § 21 Abs. 1 Nr. 4, PSIV § 11, § 18 LV.m. Anlage
1 Nrn 1201 # und Anlage 4, TSG § 5 Abs. 3, § 7Abs. 1N 1, 8§10, § 11 8. 1

Ein Frau-zu-Mann Transsexueller, der nach der Anderung seines personenstandsrechtliichen
Geschlechts sin Kind empfangen und geboren hat, ist in das Geburtenregister als Multer des
Kindes mit seinen (friheren) weiblichen Vornamen einzutragen,

Kammergericht, 1. Zivilsenat
Beschiuss vom 30. Okiober 2014
-1 W 48/14 -

AVR
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Kammergericht

Beschluss

Geschiftsnummer; 1 W 4814
71 i 254/13 Amisgericht Schineberg

in der Personensiandssache

betreffend die Beurkundung einer Geburt im Geburtenregister des Standesamis MMM von Berlin —
Vorgang Nr. .

Beteiligte:

M{minnliche Vormamen)M ll.
L TN

EEE WWN,
- verireten durch den Beteifigten zu 1),
W

Standeéamt Wms von Berlin,
(11§

Senaisverwaitung flr inneres und Sport,
KlostersiraBe 47, 10179 Berhn,

- Verfahrensbevollmachtigte zu 1) und 2}
Rechisanwillin MNN,
REN -

hat der 1. Zivilsenat des Kammergerichts auf die Beschwerde der Beleiligten zu 1) und 2) vom 20.

Januar 2014 gegen den Beschluss des Amtsgerichts Schoneberg vom 13. Dezember 2013 durch

den Richier am Kammergerlcht-und die Richierinnen am Kammergericht -und .
SRR 2 30. Oktober 2014 beschlossen:

AVRI
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Dia Beschwerde wird nach einem Wert von 5.000 € zurlickgewlesen,

Die Rechisbeschwerde wird zugelassen.

Grilnde:

Die Geburt des Beteffigten zu 1) wurde Im Register Nr. BWE/{982 des Standesamts MM wie folgt
beurkundet Wweibliche Vormnamen)® WM, weiblichen Geschlechts, ist am #ME 1882 ..,
geboren. Am MMM 2008 schloss der Beteiligte zu 1) die Ehe mit einem Mann, Mit Beschiuss des
Amtsgerichis Schéneberg - MR - vorn BN 2010, rechiskrifiig seit dem mmm 2010, wurden die
Vernamen des Beteiligien zu 1) in Miménnliche Vornarnen)® geéndert. Mit seit dem Wl 2011
rechiskriftigem Beschluss des Amisgerichis Schtneberg - MMM - vorn MM E 2011 wurde
festgestellt, dass der Beteiligte 2u 1) als dem mnniichen Geschlechi zugehorig anzusehen st Mit
sogleich rechiskrafligem Beschluss des Amisgerichts Tempelhof-Kreuzberg - MMM - vom WK
Februar 2013 wurde seine Ehe geschieden. Am WM Marz 2013 gebar der Betelligle zu 1) ein Kind
minniichen Geschiachts, dem er die Vornamen MER erteilt - den Beteiligten zu 2}, .

Der Betelligte zu 1) macht geliend, er habe nach Zuerkennung des minnlichen Geschlechts die
Hormone abgesetzt, wodurch er wieder fruchtbar geworden sei. Das Kind sei durch Samenspende

("Bechermethode”) entstanden. Er habe mit dem Spender vereihnbar{, dass digser nicht rechtlicher

Vater des Kindes werde.

Wegen der weiteren Einzelheiten des Sachverhalts und der Rechisansichten der Beteiligien wird
auf die Aklen nebst standesarntlicher Sammelakien Bezug genommen.

1L}

Dis Beschwefde ist zlassig {88 58 . FamFG Lv.m. § &1 Abs. 1 8. 1 PSIG), jedoch nicht
begrindet. Das Amtsgericht hat das Standesamt zu Recht gemaR § 49 PSIG angewilesen, die
Geburt des Beteiligten zu 2) mit dem Betailigien zu 1) als Mutter {§ 271 Abs. 1 Nr. 4 PStG, §§ 11,
19 PSIV I V.m. Antage 1 Nrn 1201 . und Anlage 4) unter dem Namen B{weibliche Vornamemn)s

EEE 7 beurkunden,
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Dabeil kann offen bieiben, ob der Betelligte zu 1) die durch Beschiuss vormn SmE 2010 gednderten
Vornamen mit der Geburt des Beteiligten zu 2) auch im Verhalinis zur Allgemeinheit verloren hat,
well die Entscheidung gemaR § 7 Abs. 1 Nr. 1 TSG unwirksam geworden ist. Das dlrfte zu
verneinen sein, Nach der gesetzlichen Systematik diirfie eine teleologische Reduktion dahin
geboten sein, dass § 7 Abs. 1 Nr. 1 TSG nur zur Anwer}dung komimit, solange eine (lsolierte)
Namensainderung ohne Anderung des Geschiechts nach §§ 8 ff. TSG gegeben ist. Die Folgen
einer Anderung des personenstandsrechtfichen Geschischts dirften in §§ 10 #, TSG umfassend
geregelt sein, unabhéngig davon, ob der Vorname gleichzeltig (§§ 8 Abs. 2, 9 Abs. 3 8. 2TSG)
oder bereits zuvor auf Grund von § 1 TSG geéndert worden ist,

Jedenfalls sind bei dem Betelligteh zu 1) in dem Geburiseintrag seines leiblichen Kindes gemii §
5 Abs, 3 TSG {LV.m. § 10 Abs. 2 TSG) die Vornamen anzugeben, die vor der Namensinderung
mafgebend waren. Der Beteliigie zu 1) ist zudem gemaR § 11 8. 1 TSG als Mutter und nicht als
Vater des Beleiligten zu 2} 7u bezeichnen. Der Beteiligte zu 1) ist im Verhéitnis zu seinen Kindern
weiterhin als Frau anzusehen — da er den Belelligien zu 2) geboren hat, als dessen Mutter, § 1591
BGEB.

Entgegen der Ansicht der Beschwerde erfasst § 11 THEG auch leibliche Kinder, die erst nach der
Feststellung (iber die Zugehbrigkeit des Elternteils zu sinem anderen Geschiecht geboren wurden.

‘Wie bereits das Oberlandesgericht Koln (S1AZ 2010, 45 £.) ausfihrlich dargelegt hat, ergibt sich

das aus dem Wortlaut, dem Sinn und Zweack sowie der Entstehungsgeschichts der Vorschrift, Der
Gesetzgeber hat die — selbst unter Berlicksichtigung von § 8 Abs. 1 Nr, 3 und 4 TSG gegebene -
Méglichkeit bedacht, der Betroffene kdnne nach der Entscheidung Uber die Anderung seines
Geschiechts noch Kinder zeugen ader émpfangen, und die wortgetreue Anwendung des § 11 75G
auf diese Fille entspricht dem gesetzgeberischen Ziel. Der Geselzesentwurf sah fir § & Abs. 3
zunéchst die Formulierung vor “In dem Geburiseintrag des Kindes des Antragsteliers, das bis zum
Ablauf von dreihundertzwei Tagen nach der Rechtskiaft der Entscheidung dber die Anderung der
Vornamen des Antragsteliers geboren ist,...” und fOr-§ 11 8. 17, zwischen dem Antragsteiler und
seinen Kindern unberihit, soweit die Kinder vor Rechiskraft der Entscheidung emplangen ...
worden sind ..." (RT-Drucks. 8/2847 S, 5 1), Der Geselzgeber hat nach Anderungsvorschidgen die
in Kraft getretene Fassung des Transsexuellengesetzes gewdihit, weil der Status des Betroffenen
als Vater oder Mutter (u.a. fir die Vaterschaftsfeststellung) in allen Fallen unberGhrt bleiben soilte
{vgl, BT-Drucks. 8/2047 8. 16) und nicht ausgeschlossen sei, dass als foripflanzungsunfahig
geltende Personen noch Kinder zeugen oder empfangen konnten {BT-Drucks, 8/2947 8. 23); das
BedUrinis fUr sinen (unbeschrénkien) ROckgriff éuf das zuvor bestehende Geschiecht treffe (nur)
bei der leiblichen Abstammung zu (BT-Drucks. 8/2047 8. 27). Darliber hinaus gibt es auch keinen
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Grund, der sine unterschiediiche Behandiung von leiblichen Kindern des Betroffenen je nach dem
Zeitpunkt ihrer Geburt rechiferligen kdnnle,

Die Rechtsprechung ist an das Gesetz gebunden, Art. 20 Abs. 3 GG. Die verfassungsrechtliche
Normenkontrolle obliegi gemaR dem Verwerfungsmonope! allein den Verfassungsgerichten. Das
Bundesverfassungsgericht hat § 5 Abs. 3 TSG (V.. § 10 Abs. 2T8G) und § 11 TSG - inder
vorn Oberlandesgericht K8in {(a.a.0.) gefundenen und auch vom Senat vertretenan Auslegung -
nicht beanstandet, soadern im Gegeniell zur Begrimdung der Verfassungsvx.rldngkelt von § 8 Abs, 1
Nr. 3 und 4 TSG herangezogen, Damit sei sichergestelit, dass den betroffenen Kindern trolz der’
rechtiichen Geschlechtsénderung eines Efternteils rechtich immer ein Vater und eine Mutter
zugewiesen bisiben bzw. werden (BVerfG, NJW 2011, 908, 913}, Auch die Vorausrsetzungen fir
eine Vorlage gem4fl Art. 100 Abs. 1 GG sind nichi gegeben, da der Senat §8 5 Abs. 3, 10 Abs. 2
TSG und § 14 S. 1 TSG nicht fir verfassungswidrig halt.

Das aligemeine Personlichkeitsrecht {Art. 2 Abs. 1 LV.m. Art, 1 Abs, 1 GG) des Beteiligten zu 1) ist
nicht verletzt. Die aligemeinen Folgen siner Geschlechisinderung (§ 10 Abs. 1 TSG) sind im
Hinblick auf die Ordnungsfunktion des Personenstandsrechts und die Grundrechie der Kinder
eingeschrankt. Der Gesetzgeber verfolgt ein berechtigtes Anliegen, wenn er ausschiielen will,
dass rechilich dem méanniichen Geschlecht zugehdrige Personen Kinder gebéren oder rechilich
dem weiblichan Geschlecht zugehdrige Personen Kinder zeugen, well dies dam '
Geschlechisversisndnis widerspriche und weitreichende Folgen fiir die Rechiscrdnung hatte
(BVerfG, a.2.0.). Nachdem das Bundesverfassungsgericht § 8 Abs. 1 Nr. 3 und 4 TSG fiir nicht

© anwendbar erkiart hat, wird dies {nur noch) im Verhaitnis zu den Kindern durch § 11 T8G bewirkt:
Fg ist den Betroffenen zumutbar, wenn Kinder ihren biclogischen Elfern auch rechiiich so
zugewiesen werden, dass ihre Abstammung nicht im Widerspruch zu ihrer biclogischen Zeugung
auf zwei rechtliche Mittter oder Viter zurlickgefiihrt wird (vgl. BVerG, a.a.0.).

Andernfalls liele sich auch gar nicht foststelien, dass der Beteiligte zu 2) von dem Beteiligten zu 1)
abstammi. Soweit die Beschwerde meint, es bestehe kein Zweifel an der Elternschafi des
Betoiligten zu 1), kann das geméf § 1592 BGB nur gelien, wenn er als Frau geboren hat, Die
Voraussetzungen und Folgen von Mutterschaft und Vaterschaft unterscheiden sich erheblich. ¥ir
die Mufterschaft des Betelligten zu 1) ist es irrelevant, ob der Betelligle zu 2) genetisch von thim
abstammi. Auch im Fall der {unzul#ssigen) Ubertragung einer fremden Eizelie wére der Betaiitgte
zu 1) seine Mutter. Nur als solche steht ihm die elterfiche Sorge zu (§ 1626a Abs. 3 BGB), aus der
auch das Recht zur Namensbestimmung folgt. Die Voraussetzungen einer rechtlichen Vaterschatt
des Beteiligten zu 1) nach 8§ 1582 ff. BGB liegen — unabhiingig von seinem Geschiecht — nicht
vor. Eine Zuordnung des Beteiligten zu 1) als Vater wiirde zudem in die Rechie des Beteiligten 2u
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2) aus Artt. 1 Abs. 1, 2 Abs. 1, 6 Abs. 1 GG eingreifen. Abgesehen von einer hier nicht in Reds
stehenden Annahme ais Kind (§§ 1741 . BGB, § 9 Abs. 7 LPariG), kann ein Kind - auch rechtlich
- nicht gleichzeitig zwei Viter haben, Wiire die am BER 2008 geschiossene Ehe erst nach der
Geburt des Beteiligien zu 2) geschieden worden, wire der Ehemann des Betelligten zu 1) gemsB
8§ 1592 Nr. 1 BGB sein Vater. Die Anerkennung oder gerichtliche Feststellung der Vaterschaft
eines Dritten (§§ 1592 Nr. 2 und 3, 1594, 1585, 1600d BGB) wére bei einer rechilichen Vaterschaft
des Beleiligten zu 1) ausgeschlossen. Entgegen der Meinung der Beschwerde gibt es auch einen
Mann, der Vater des Beteiligten zu 2) i.5.v. § 1800d Abs. 1 BGB ist. Flir die Feststellung kommt es
nicht auf die Art der SamenUbertragung, sondern auf die genetische Abstammung an. Absprachen
zwischen dem Beteiligien zu 1} und dem Samenspender haben gegeniber dem Beteiligien zu 2)

keine Wirkung.

ks ist nicht geboten, den Beteiligien zu 1) als Vater anzusehen und die fir die Mutter geltenden
Vorschriften entsprechend auf ihn anzuwenden. Fur eine Analogle fehlt es bereits an einer
Gesetzeslicke; der hier vorliegende Fall ist mif § 11 8. 1 TSG geregelt. Zudem musste der
Betelligte zu 1) fir eine entsprechende Anwendung von §§ 1591, 1626a Abs. 3 BGB u.4. ebenfalis
offenbaren, dass seine rechtliche Geschiechiszuordnung nicht seinem biologischen Geschiecht
entspricht. Das wére aus dem begehrien Geburtseintrag aber nicht erkennbar, wodurch dem
Beteiligten zu 2) zu einem spateren Zeitpunkt informationen Ober seine Abstammung vorenthaiten
werden kénnten {§§ 54, 55, 59 PSIG).

Art, 3 Abs. 1 und 3 GG erforder? nicht, den Beteiligten zu 1} unter seinen ménniichen Vomamen
als Vater des Beteiligien zu 2) in das Geburienregister einzutragen. Der Beteiligte zu 1)
unterscheidet sich von anderen Personen, die rechtlich dem miénnlichen Geschiecht zugeordnet
sind, durch seine Fahigkeit, ein Kind zu empfangen und zu gebéren, Dieser Umstand erlaubt eine
Differenzierung bei der Zuweisung der Elternschaft,

Ein Verstofl gegen Artt, 8 und 14 EMRK ist nicht ersichtlich.

Zur weiteren Begriindung wird auf die zutreffenden Ausfilhrungen des Amtsgerichts verwiesen,
Soweit es dort heiRt, die Transsexualitat des Beteiligten zu 1) fiege in seinem Bereich, ist das nicht
als Schuidzuweisung zu versiehen. Es soll nwy aﬁsgedrt}ckt werden, dass das Interesse des |
Beteiligten zu 1), sein biclogisches Geschlecht nicht zu offenbaren, hinter den Interessen seines

Kindes und der Allgemeinheit zurickstehen muss,
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Die Wertfestsetzung beruht auf §§ 1 Nr. 14, 36 Abs. 2 und 3, 61, 136 Abs, 1 Nr. 2 GNotKG. Die
Voraussetzungen fur die Zulassung der Rechisbeschwerde liegen gemal § 70 Abs. 2 8. 1 FamFG
VoI,

Rechismittelbelehrung:

Gegen diesen Beschiuss ist die Rechisheschwerde zuigssig. Die Rechtsbeschwerde ist binnen
giner Frist von einem Monat nach der schiifflichen Bekannigabe des Beschlusses durch
Einreichung einer Beschwardeschrift bel dem Bundesgerichtshof, HerrenstralRe 45 g, 76133
Karlsruhe, sinzulsgen, Die Betelliglen zu 1) und 2) missen sich dabei durch einen bei dem
Bundesgerichishof zugelassenen Rachisanwall vertreten lassen, Die Beteiligien zu 3} und 4)
kéinnen sich durch gigene Beschifligte mit der Bef8higung zum Richteramt oder durch
Beschiftigle mit der Befiihigung zum Richieramt anderer Behtrden oder juristischer Personen des
afentlichen Rechts einschiiefilich dar von thnen zur Erfiillung ihrer dffentlichen Aufgaben
geblldeten Zusammenschilisse verlreten lassen, Die Rechtsbeschwerdeschift muss die
Bezeichnung des Beschiusses, gegen den die Rechisbeschwerde gerichiet wird, und die
Erkiarung, dass gegen dissen Beschiuss Rechisbeschwerde eingelegt werde, enthalten. Sofern
die Beschwerdeschrift keine Begrindung enthait, ist die Rechisbeschwerde binnen einer Frist von
einem Mcnat, beginnend mit der schyiftfichen Bekannigabe des angefochtenen Beschlusses zu
begrlinden. Die Begriindung der Rechtsbeschwerde muss die Rechisbeschwerdeantrige sowie
die bestimmte Bezeichnung der Umsténde, aus denen sich die Rechisverietzung oder, soweit die
Rechtsbeschwerde auf dis Veretzung von Verfahrensvorschrifien gestiitzt wird, die ‘?a%sachen die
den Mangel ergeben, enthalten,
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Vertaling door Eline Souffriau: Kammergericht Berlin, nr. 1 W 48/14

Procedure betreffende de burgerlijke staat: de registratie van een vrouw-naar-man

transseksueel als moeder.

Basisprincipe: Een vrouw-naar-man transseksueel (transman) die na de juridische

geslachtsverandering een kind baart, is in het geboorteregister als de moeder van het kind

ingeschreven onder zijn (voormalige) vrouwelijke naam.

L. Feiten:

1. Betrokkene 1 werd in 1982 geboren en geregistreerd als een vrouw (vrouwelijke
voornaam). In 2008 huwt betrokkene 1 met een man. In opdracht van de AG Schoneberg
van 2013/12/13-71 III 254/13 wordt de naam van betrokkene 1 veranderd in een
mannelijke naam. Met de definitieve rechterlijke beslissing in 2011 van de AG Schoneberg
wordt bepaald dat betrokkene 1 juridisch naar het mannelijke geslacht veranderd is (hij
werd officieel erkend als behorend tot het andere geslacht na het nemen van mannelijke
hormonen). Bij beslissing van het AG Tempelhof- Kreuzberg wordt het huwelijk tussen de

transman en zijn man ontbonden vanaf februari 2013.

2. Na de officiéle registratie van zijn geslachtsverandering stopte betrokkene 1 met
het nemen van de mannelijke hormonen om kinderen te kunnen krijgen. In maart 2013
baart betrokkene 1 (de transman) een kind A van het mannelijke geslacht. Het kind werd
verwekt met behulp van een spermadonor (“cup-methode”). Betrokkene 1 had met de
donor afgesproken dat de donor niet de juridische vader van het kind zou worden.
Betrokkene 1 werd als moeder van het kind ingeschreven in het geboorteregister.
Betrokkene 1 ging hier niet mee akkoord en stelde beroep in. Hij wou als vader van het kind

worden erkend.

3. Het beroep was niet succesvol.
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II. Ten gronde:

1. Het beroep is ontvankelijk (§ § 58 e.v. FamFG i.V.m § 51, par. 1 zin 1 PStG), maar niet
gegrond. De rechtbank gaf de burgerlijke stand het recht om overeenkomstig § 49 PStG
betrokkene 1 na de geboorte van betrokkene 2 als moeder te registreren onder zijn

vrouwelijke naam (§ 21 par. 1 nr. 4 PStG, §§ 11, 19 PSTV i.V.m, bijlage 1 en bijlage 4).

2. (1)

Het antwoord moet neen zijn. Overeenkomstig het systeem van de wet is een teleologische
reductie! nodig waardoor § 7, par. 1, n. 1 TSG enkel wordt toegepast voor zover een
(geisoleerde) voornaamsverandering zonder geslachtsverandering overeenkomstig § § 8
TSG plaatsvindt. Het gevolg van een verandering van het (persoonsrechtelijk) geslacht moet
ruim geregeld zijn in § §10 e.v. TSG, afgezien van het feit of de gegeven naam tegelijkertijd
(§ 88, par. 2, 9, par. 3, zin 2 TSG) of voorafgaand (op basis van § 1 TSG) aan de

geslachtsverandering werd veranderd of niet.

3. In elk geval moet de naam van betrokkene 1 op de geboorteakte van zijn biologisch
kind worden vermeld (§ 5, III TSG j° § 10, II TSG). Betrokkene 1 wordt op basis van § 11,
par. 1 TSG als de moeder en niet als de vader van betrokkene 2 aangewezen. Betrokkene 1
moet als een vrouw ten opzichte van haar kinderen worden beschouwd, omdat hij van

betrokkene 2 is bevallen als moeder (§ 1591 BGB).

4, In tegenstelling tot wat wordt gesteld met het bezwaar, is § 11 TSG ook van
toepassing op de biologische kinderen die zijn geboren na de beslissing over de juridische
geslachtsverandering van de ouder. Net zoals het Oberlandesgericht van Keulen (NJW 2010,
1295 = Staz. 2010, 45) in detail heeft uitgelegd, volgt dit uit de bewoordingen, het doel en
de ontstaansgeschiedenis van de bepaling (§ 11 TSG).

1 = dit betekent dat de wet niet mag worden toegepast omdat het niet de bedoeling van de wetgever kan zijn
geweest
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De wetgever heeft, ondanks § 8 I No. 3 en 4 TSG, overwogen dat aangezien personen na de
juridische geslachtsverandering nog steeds kinderen kunnen verwekken of zwanger zijn, de
letterlijke toepassing van § 11 TSG in deze gevallen overeenkomt met de wetgevende

doelstelling.

Het ontwerp van het wetsvoorstel bedoeld voor § 5, par. 3 vermeldt in de eerste
bewoordingen “In de registratie van de geboorte van het kind van de betrokkene, dat was
geboren binnen een periode van 302 dagen na het juridische effect / geldigheid van de
beslissing over de voornaamswijziging van de betrokkene, ...” en ook bedoeld voor § 11, zin
1 “... blijven tussen de betrokkene en zijn kind onaangetast, voor zover als de kinderen
werden gebaard voor de geldigheid / wettelijk effect van de beslissing...” (BT - Drucks. >
Bundestag Drucksache 8/2947, p. 5 e.v.).

De wetgever koos de versie van de transgenderwetgeving die in werking trad na enkele
voorgestelde veranderingen, omdat de status van de persoon als moeder of vader (bv. voor
de vaststelling van het vaderschap) in alle gevallen onaangetast moet blijven (zie ook: BT-
Drucks. 8/2947, p. 16) en het is nog steeds mogelijk dat personen die geacht worden niet
meer in staat te zijn om zichzelf voort te planten, nog steeds kinderen kunnen verwekken of
baren (BT-Drucks. 8/2947, p. 23); de noodzaak voor een (ongelimiteerde) toepassing van
het oude geslacht is (enkel) van toepassing voor de natuurlijke/biologische afstammeling
(BT -Drucks. 8/2947, p. 27). Bovendien is er geen enkele afdoende reden die zou kunnen
verantwoorden dat natuurlijke/biologische kinderen van de betrokkenen verschillend

worden behandels afthankelijk van het tijdstip waarop zij werden geboren.

5. Het Hof is gebonden aan de wet, art. 20, Il GG (Duitse Grondwet). Op basis van het
grondwettelijk monopolie, is enkel het Grondwettelijk Hof (Verfassungsgericht) bevoegd

om de Grondwet te herzien.

Dit is om ervoor te zorgen dat de betrokken kinderen altijd een vader en een moeder
hebben, ondanks de juridische geslachtsverandering van een ouder (BVerfGE 128, 109 =
NJW 2011, 909, 9013 = Staz 2011 141).
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6. Het algemene persoonlijkheidsrecht (art. 2, [ in combinatie met art. 1 [ GG) van
betrokkene 1 wordt niet geschonden. De algemene gevolgen van de geslachtsverandering (§
10, TSG) zijn beperkt tot de regulerende functie van het recht op de persoonlijke status en

de fundamentele rechten van kinderen.

De wetgever streeft legitieme zorg na, wanneer hij wil vermijden dat personen van het
juridisch mannelijke geslacht kinderen baren of personen die juridisch vrouw zijn kinderen
verwekken, omdat dit niet zou overeenstemmen met het normale concept van de
geslachten en verregaande gevolgen zou hebben voor het rechtssysteem (BVerfG. -
Grondwettelijk Hof). Nadat het (federale) Grondwettelijk Hof § 8 par. 1, no. 3 en 4 TSG niet
van toepassing verklaarde, zal dit enkel een effect hebben voor de relatie met kinderen door
§ 11 TSG. Het wordt als redelijk beschouwd wanneer kinderen wettelijk hun biologische
ouders toegewezen krijgen zodat hun afkomst niet in strijd is met de biologische
voortplanting tussen twee juridische moeders of vaders (cf. BVerfG, NJW 2011, 909, 913 =
Staz 2011 141).

7. Anders kon het ook niet worden vastgesteld dat betrokkene 2 afstamt van
betrokkene 1. Voor zover het bezwaar stelt dat er geen twijfel bestaat over het ouderschap
van betrokkene 1, kan § 1592 BGB alleen van toepassing zijn als hij als vrouw is geboren.
De voorwaarden en de consequenties van het moederschap en het vaderschap verschillen
aanzienlijk. Voor het moederschap van betrokkene 1 is het irrelevant of betrokkene 2
genetisch met hem verwant is. Zelfs in het geval van (illegale) overdracht van een vreemde
eicel zou betrokkene 1 als moeder worden aangeduid. Alleen als zodanig is zij gerechtigd
tot de voogdij (§ 1626 BGB III a), waaruit ook het recht om de naam te bepalen volgt. De
voorwaarden tot een juridisch vaderschap van betrokkene 1 (§§ 1592 ff. BGB) zijn, los van
zijn geslacht, echter niet vervuld. Een registratie van betrokkene 1 als vader zou overigens
ook in grijpen op de rechten van betrokkene 2. Afgezien van een, niet aan de orde hier,
adoptie van als en kind (§ 1741 ev BGB, § 9 VII LpartG.), kan een kind (legaal) niet
gelijktijdig twee vaders hebben. (-)
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8. Het is niet vereist om de betrokkene als vader te beschouwen en de regels voor
moeders op hem toe te passen. Er is geen juridische uitvlucht die een analogie kan

verantwoorden; deze zaak wordt geregeld door § 11, zin 1 TSG.

Daarenboven, zou de betrokkene moeten bekendmaken dat zijn juridische geslacht niet
overeenstemt met zijn biologische geslacht teneinde een gepaste applicatie te verkrijgen
overeenkomstig §§ 1591etc. 16264, par. 3 BGW. Dat zou echter niet blijken uit de gewilde
geboorteregistratie, waardoor de deelnemer kan worden beroofd van de informatie

betreffende zijn afkomst.

0, Artikel 3, I en III van de Grondwet vereisen niet dat betrokkene 1 onder zijn
mannelijke voornaam als de vader van betrokkene 2 in het geboorteregister wordt
ingeschreven. Betrokkene 1 verschilt van de andere personen die wettelijk deel uitmaken
van het mannelijke geslacht in het feit dat hij een kind kan baren. Dit maakt het mogelijk om

een differentiatie te maken bij de toewijzing van het ouderschap.
10.  Eris geen sprake van een schending van artikel 8 of 14 EVRM.

11. Voor verdere rechtvaardiging, zie de van toepassing zijnde uitvoering van het
Amstsgericht (laagste rechtbank). Voor zover als het bepaald is dat de transseksualiteit van
de betrokkene ligt in zijn of haar aard, is dit geen beschuldiging. Het moet worden
genoteerd dat het belang van betrokkene 1 om zijn biologische geslacht niet openbaar te

maken, botst met de belangen van zijn kind en het publiek.
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2. ZWEDEN

OVERZICHT

1. Kammarratten I Stockholm (SE) 9 juli 2015, Mal nr. 3201-14.

Beslissing waarbij een transman als vader moest worden geregistreerd van het kind dat hij

zelf had gebaard na de juridische geslachtsverandering.

a). Originele beslissing

b). Engelse vertaling

2. Kammarratten [ Géteborg (SE) 5 oktober 2015, M3l nr. 6186-14.

Beslissing waarbij een transman als vader moest worden geregistreerd van een kind
geboren voor de juridische geslachtsverandering. In deze beslissing stelt het hof van beroep
te Goteborg dat een juridische geslachtsverandering ten volle moet worden gerespecteerd,
zowel voor de kinderen geboren védr de juridische geslachtsverandering als voor de

kinderen die erna worden geboren.

a). Originele beslissing

b). Engelse vertaling
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1 STOCKHOLM DOM
Avdelning 03 0150709
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KLAGANDE
Skatteverket
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1
Ombug: Jurkend Kerstih Butman

OVERKLAGAT AVGORANDE _
Forvaltningsritten i Stockholms dom desi 14 apri2014 ¢
mél nr 24685-13

SAKEN
Folkbokforing

KAMMARRATTENS AVGORANDE

1; Kammarriften ayside-dverklagandet,

3. Kammarritten fasistllorforvaltaingsritions sekrofessfrordiaiids,
3. Kemméarsatten firordnas med sifdny 43 kep. 8§ offentlighets- ook

sekretesslagen (2009:400) atibestirirelsen emsékrefossenligh22 Kap.

1 § semuims lag ska vara Hlifmpligs tven - forsittningen r uppgifierna i
bilaga A till denns domy

DokId 342837

Postadress Besiksadress Telefon Telefax Expeditionstid

Box 2302 Birger Jarls Torg 5 08:563 690 00 08-14 98 89 mindag — fredag

103 17 Stockholm E-post: kammarattenistockholm@daom.se 08:00-16:00
www. kammarrattenistockholm.domstol.se
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Sid 1 (10)
Kammarritten i Stockholm Bilaga A Mal nr 3201-14
Avdelning 03

BAKGRUND

I - ;o kon frén kvinna till man. Han ér sedan 2011 registrerad
som man i folkbokforingsdatabasen (manligt personnummer). Han f5dde dérefter,

den 7 september 2013, en dotter.

Skatteverket beslutade att registrera | NN som biologisk mor till dottern

- i folkbokforingsdatabasen. Sedan den 13 november 2013 _

-egistrerad SO far.

_ﬁverk[agade Skatteverkets beslut. Han yrkade i forsta hand att han
skulle registreras som- far. Han yrkade i andra hand att han skulle registreras
p4 ett sétt som gav hans kdnskorrigering och juridiska konsbyte ett fullt rattsligt

erkédnnande samt som respekterade sévil hans som -integritet.

Férvaltningsritten bifoll -averklagande pé si séitt att han i
folkbokfdringen skulle registreras som far till sin dotter. I sin bed6mning
konstaterade forvaltningsritten bl.a. att en registrering som mor dels innebar att
_juridiska kénsbyte till man inte erkiindes fullt ut genom att han
fortfarande registrerades som kvinna, dels att det kunde utldsas att han hade
genomgétt ett juridiskt knsbyte. Forvaltningrétten fann dérfor att registreringen av

_som -nor inte kunde anses vara forenlig med rétten till privatliv
enligt artikel 8 i Europakonventionen. Enligt forvaltningsrétten framstod i stéllet en

registrering av _ som -far som rimligast ur ett
integritetsperspektiv.

YRKANDEN

Skatteverket yriar att kammarratten faststiller verkets beslut att registrera [N

B som biologisk mor til [
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Sid 2

I -:sc: i orsta hand att Sverklagandet ska avslis och | andra hand att

hang andrahandsyrkande 1 frvaltningsritten ska bifailas.
PARTERNAS UTVECKLING AV TALAN
Skatteverlcet anfor bl.a. foljande till stod for sin talan.

Nir ett bestut om ¥indrad kinstilihsrighet bar fattats av behdrig myndighet tilidelar
Skatteverket en folkbokfrd person et uytt personnummer med ett fdelsenummer
utifrsn den beslutade identiteten. Det gamia numrethar dock inte tagits bort ur
folkbokfiringsdatabasen, Efter en fégistrering av en personnuumertindring vid
fagtstallande av indrad k¥nstillhdrighet finns uppgifier sorm br kinsliga eftersom do
indirekt visar atf en kénsfindring har Hgt ram. Skatteverket bar gjort en avvigning
mellan dels personens legitira krav att personuppgifierna | databasen 4r akiuella
och korrekts, dels de nirstiendes intresse och sanbiillets behov i Svrigt
Skatteverkets rutiner f9r repistrering av relationier inmebfir exeinpelvis att befintlig
relation mellan far och mor inte indras,

Ett visentligh #indam&l med folkbokftingsverksamheten fir att bistd samhillet i stort
med folkbokfSiingsuppgifter sd att olika__smph&iisﬁmkﬁeﬁm far eit korreks underlag
£6¢ beglut pch Stgirder, Vid avisering av folkbokforingsuppgifter titl andra
myndigheter avseende en person med Andrad kinstillhdrighet framglr endast
personnummerindringen och hiinvisning till det Hidigare numret, I och med
personmumyets centrala stélining inom det svenska samhiiilet far ett konshyte dhrfsr
i praktiken fallt genomslag inom andra verksamheter, Uppgiften om att en person
med &t nyt mantigt personhummer tidigare har haft vit kvinnligt personnummer &
i sig inte en uppgift om att et kdnshyte har gjorts dven om det 4r en sluisats som
kau ligoa nira 1il] hands, Om ett tidigare personnummer inte vore synlighi clika
databaser eller skulle kunna kopplas till en person kan defta & andra sidan medfora
problem f8r den énskilde och f6r sambhillet.
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Sid 3

Den fortildrarelation som registréras i folkbokfringsdatabasen Hr det sitisliga
mioder- och faderskapet, Det genetiska farildraskapet (biologisk mor eller far)
framg3t inte p& annat sBit 40 som motsats till ett adoptiviirhéllande. En uppgift om
adoptivitrhéllande har sxempelvis betydelse vid hinderspebvaing och frviry av
medborgarskap, sdvi! svenskt som utliindskt. 154 méitto Kan uppgifien nilrmast
uppfattas vara av infern karaktér,

Aven om det i flera sammanhang finns sk4l att véirna om ett socialt foréildraskap sa
dr det eft begrepp som inte finns inom folkbokfﬁﬁﬁgen. Vem som ska anses vara ett
barns mor eller far regleras inte i de regelverk som styr folkbokfringsdatabasen
utan bestimmelser om detta finns i forsta hand i foréildrabalken, Enligt svensk rétt
presumeras den kvinna som fider ett batn vara barnets mor ocks i rittslig mening,
Synséittet ligger bakom den moderskapspresumtion som innebér att moderskapet
registreras genom en anmélan om barns fodelse till Skatteverket. Om barnet
tillkommit genom dggdonation #r det fortfarande den som ftder barnet som dr mor.
Niir det giller faderskapet finns ytterligare regler i fortldrabalken om
faderskapspresumtion och om faststéllelse och htivande av faderskap.

Enligt svensk lag knyts flera rittsverkningar till ett rattsligt moder- eller faderskap.
Inom folkbokfttingsverksambheten har frdgan om vem som dr bamets mor
exernpelvis betydelse vid prévningen av forviry av effernamn och medborgarskap
samt det nyfidda barnets fodélsehemort, Prévaingen sker utifrén den uppgift om
mor-relation som finns registrerad 1 databasen. Motsvarande provning fSrekominer
inom andra verksamheter. Det skulle dérfor kunna leda il rdtisforluster eller
felaktigheter om olika verksambeter i samhillet inte fir korrekt information om det
shttslign moder- och faderskapet som stbd for besiut am rilttigheter och
skyldigheter, Med fedning av informationen kan dessa verksamheter gira en anzlog
tillimpning av relevanta bestimmelser,
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Sid 4

Mot denns bakgrund uppfyller registreringen av —med sitt manliga
personnuminer som mor it bamet de fresatser som kommer till uftryek i prop.
2012/13:107 och Ds 2012:46. Uppgifien & varken felaktig eller missvisande och
det finng darfdr ngen anledning att Andra uppgiften, Vid en avviigning ur ett
Integritetsperspekiiv fr registreringen anses vara timlig. Det kan tven ifrégaskttas
om Skatteverket ens med en analog tillimpning kan registrera T
clittslig far till barnet utan att faderskapet Hr faststillt av socialnirand eller allmin
domstol med st8d av bestimmelserna i forildesbalken, Registreringen i

folkbokfSringen kan endast dokumentera eft thttsforhallande som redan finns.,
B b 2. fljande till stod fiir sin instéllning,

1 det utdrag frin folkbokfbringsn som — har fft hemskickat til] sig stir
registreringen “biologisk mor” och det framgly ocksd av det sverklagade beshifet.
Skatteverket har sjily myntat det begreppet och det genctiska furdldraskapet
framngar alltsd direkt av registreringen. Det finns en motsvarande kiassifikation fir
“biologisk far”. Det biologiska faderskap Skatteverket oftd registrerat skor allts
genom den i lag stadgade faderskapspresumtionen - som inte alls har négot med
genietik eller biologi att gbra. Trots det har Skatteverket Funnit det 12mpligt aft
bendmna relationen “biclogisk far”, Det fr de begrepp som Skatteverket sjilv hér
skapat for att bendmna de oliks rittsligs verkningar on foraldraskapsrelation kan ha
som 1frdgasits. Att den fardldrarelation som ska registreras 1 folkbokitringen &t
den som har ritisiipa verkningar vitsordas. Skatteverket biit anpassa
folkkbokféringsverksamheten till situationen i nuvarande méal.

Svensk Jagstifining bendmner inte direkt den situation som nu dr fir handen, nir en
man Rider et barn, Skatteverket har hir shvil en mojlighet som en skyldighet alt
anpassa folkbokfsringsverksambeten. Detta pd elt sitt som respekterar hans och
-perseniiga integritet och devas privatliv samt respekterar hans riitt att 4 sin
konsidentitet 111 fullo riutsligen erkdnd.
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Sid 5

SKALEN POR KAMMARRATTENS AVGORANDE

Fragan i malet

Som frampéit har _iim%rat kan fian kvinna i man och han f8dde
écttfm.eﬁar det att hans k3nstillhdrighet hade dndrats: Frégan i méalet &t hur

I o 41 Ik ogistrenas § folkbokfbringsdatabasen.
Giilande lagstiftning
Folkbokforing

Folkbokfiring inneblr faststallande av en persons bosiitning samt registrering av
uppgifter om identitet och familj och andra férhallanden som enligt lagen
(2001:182) om behandling av personuppgifter i Skatteverkets
folkbokfringsverksamhet fir frekomma i folkbskiﬁrmgsdatabasan (1 § forsta
stycket folkbokftringslagen [19591:481]).

Av 2 kap. 3 § forsta stycket 10 lagen om behandling av personuppgifieri
Skatteverkets folkbokfringsverksambet fofjer att 1 folkbokfuringsdatabasen far
behandlas — fr vissa | 1 kap. 4 § angivna #ndamal — uppgifter om miake, barn,
forgldear, virdnadshavare och annan person 8o den tegistrerade Bar samband med
mom folkbokfringen.

Registreringen av relationen mellan forélder och bam uigdr faljakiligen en del av
folkbokforingen, Folkbokfdringen ska tiii_godose samhiliets behov av basuppgifter
och maste dirfor inneballa korrekta och aktuella personuppgifter (prop.
1990/91:153 5. 88},
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Sid 6

Feordldrabalken

11 kap. fortidrabalken finns bestdmmelser om faderskap, moderskap och
forildraskap.

Lagen (1972:119) om faststallande av konstillhorighet i vissa fall
(kisnstillhdrighetslagen)

Det tidigare steriliseringskravet och forbudet mot bibehdllen fortplantningsforméga
i kinstillh8righetslagen, vid #indring av konstillhtrighet, togs bort per den 1 juli
2013 (SFS 2013:405).

I forarbetens redogjordes £6r ghillande ritt § friga om dndring av konstillhsrighet,
Tfaststillelse respekiive registrering (folkbokfbring) av moderskup, faderskap ook
forildraskap samt tittigheter och skyldigheter i f51d av Rrildraskap. Regeringen
giorde direfler bedtmningen att det — widver en viss sindring i offentlighets- och
sekretesslagen (20609:400) — inte behtvdes ndgra Svriga Rljdandringar med
anledning av firslaget att avskaffa steriliseringskravet samt att befintliga
bestimmelss pd emradet kunde till#mpas direkt olier i vissa fal analogt (prop.
2012/13:107 5, 9-16 och 18),

Betriffande behovet ay fljdindringar anges bl.a. f5ljande 1 forarbetena (a. prop.
518 ).

Principen 2t den firviirvade kénstihdrigheten ska vara den som styr den enskildss sitdighister och
skyidigheter i-de fall diir kiinet har betydelss 4r genomgripands och grundliggande: De
bestimmelser som 1 dag finms 1 firdidrabalken och som veglerar vem som Hr mor, {as respekiive
furdider tifl ett barn utghr emeflortid frin att en kvinna 4r mor 45 el barn och att on man 4r far, Nar
det giller det ratisliga begreppet frilder #r detta Rorbebillet an kvinnu som lever i relation med en

snnan kvinna,
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Sid 7

Vid ett upphiivande av steriliseringskravet for tndrad konstiliharighet Ken dét uppkotoma ett antal
situationer dfir dut § dag saknas erfarenheter av ratistillArpning, Framfir allt gatier det nir oo K
(Kvinna tili Man) bHr gravid ooh foder ett barn, men ocked niir spermior frdn en MIK (ifan €11

Kivinna} arrviinds vid avlandet av ¢ft bam,

Den frilldraskeparittsliga regleringen fr sBledes Inte direlt supassad after samtligs sftuationsr som
Yan uppkoryma om kravet ph steritisering slopas. 1 vissa fall skulle Tugstifmingen lamma tiltnpes
sndd. | andra situationer, tex, ont en KM skulls fda eft barn, skoufle firdidrabalkens bestammelser 1
ook Br si inte uttryckligen vara direkt tillimpbara, | dessa fall gy dock regeringen bedtmningen
ait befinthga bestimmeisor och principer kan tillimpas analogt utan att det medfor rttsosikerhet
de Barnsom fikds § on Tomil déir en eller bAda av furtldramna bytt ki,

Niir vaF ftraldrasinpst 1111 oft barn #r fasistillt foljer dlitmed bla, vissariiitigheter oth forpliktelses.

Regeringen frutsitter alt ven déssa bestimmelser, med undantag fr visss sekretessbryianda
bestimmaelsér, korner att kunna tiHimpas analogt ph det sattet att den som 4ndrat konstiliborighet
ocksh omtattas av blas do ittipheter, forméner och skyldigheter som fljer med aif vara moz, far
elier frider till eit barn, oller med att vara gravid eller ait ha fth ott barny,

Europakonventionen och barnkonventionen

Enligt attikel § i Buropakonventionen bar var och en ritt till respek for sitt privat-
och familjeliv, sitt hem och sin komresponidens, Offentlig myndighet fir inte
inskriinka tnjutande av denina fittighet annat in med stod av lag och om det i ett
demokratiskt samhiile 4 nddvandigt med hiinsyn tiil statens sikerhet, den aflménna
stiketheten, fandets ekonomiska vélstand eller till forebyggande av oordaing eller
brott eller till skydd for hitlsa eller moral eller fr andra personers fi- och
rittigheter,

Ruropadomstolen har § en dom den 22 april 1997 (X, Y och Z mot Frenade
kunigariket, appl. nr 21830/93) generellt sett ansett att artikel 8 1
Europakonventionen inte innebér en skyldighet f6r en stat att som far 1ill ett barn
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Sid &

erkinna en petson som inte var barnets biclogiske far och aft det diirBr inte forclag
ndgon krinkning gv artikel 8,

Furopadomstolen hat  en senare dom, den 11 juli 2002 (Christine Goodwin mot
Forenade kungatiket, appl. nr 28957/95), yttrat sig med den innebdrden att artikel 8
i Buropakonventionen medfir en rittighet att £ en dndrad konstillhorighet rétialigt
srkiind, Knisbytet ska registieras ph ett sidant sitt att privatlivet respekieras och

inte avsitias fir tredie man.

Sverigé har aven forbundit sig aftrespekiera FNis konivention om barhets
rittigheter, barnkonventionen. Av artikel 3 i barnkonventionen ftljer att barnets
blista ska komima 1 frdmsta ruminet vid alla dtgirder som 15f barnet, vare sig de
vidtas av t.ex, domstolar eller administrativa myndigheter

Kammarriittens beddmning

Regleringen som rbr folkbokfdring anger inte har | NN <'¢tion il ]
ska registreras 1 folkbokféringsdatabasen. Bestimmelsernia om faderskap,
moderskap och forildraskay i fortldrabalken tar heller inte sikic pd en shdan
situation som den akiuella, Med anledning av Skatteverkets yrkande att -
‘ ska tegistreras som biologisk mor kan konstateras aft det finng et ”
moderskapspresumtion, som lnte ir Zag:eg}_arad,’ som irebar att den kvinna som
foder it barn 1 hftsligt hiinseende ska betraktas som bamets modet
(Foraldrabatken, Bn koramentar, Del 1, 1:33, 2004, och a. prop. . 16 £ 11 kap.
7 § f8rsldrabalien finns en bestimmelse om moderskapet till bam, som gitller vid
s.k. Szgdonation, enligt vilken den kvinna som foder ett barn ska anses som barnets

moder,

Som framghit her regeringen i det lagstifiningsérende genom vilket kravet pi
sterilisering f8r #ndrad knstillhorighet togs bort beddmt att det, med visst
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Sid 9

undantag, inte behtvdes nigra foljdiindringar och att befintliga bestdmmelser pa
omradet kunde filltimpas direkt eller  vissa fall analogi. I skitlen fOr den
beddmningen uttalades bl.a. att priveipen om att den fOrvirvade kénstillhtirigheten
ska vara den som styr dén enskildes ritttigheter och skyldigheter 1 de fall diir konet
har befydelse 4r genomgripande och grimditggande. Aven om folkbokforing inte
alls bestrdes ¢ skillen for denna bedSmning fir enligt kammartditen frarbetena
forsthy som aft principen-om att den forvirvade kinstillldrigheten ska vara den som
styr har avsetts gilla dven betetiffande tex: folkbokfSring.

I detta sammanharsg har ocksd vad Buropadomstolen yttrat om att artikel 81
Europakonventionen medfdren riiftighet att f2 en findrad knstillhtrighet rittsligt
erkiind stor betydelse (# malet Chiistine Goodwin mot Férenade kungariket).

Kammarriitien konstaterar aft def varken finns nigon bestiinmelse som hindrar atf
en man som £t eit bam registreras som bameéts mor, eller for den delen som

hindrar att han registreras som barnets far.

Enligt kammarriitten skulte dock en registrering av o oo till sitt
barn innebira att hans juridiska konsbyte inte erkiinns fillt ut effersom han
dérigenom fortfarande registreras pj et siift som Kannetecknar en kvinna, Genom en
shdan registrering skulle det dven kunna utlsas att _har- genomgati ett
juridiskt konsbyte, Kammargitien anser dirfor aif en regigtrering av _
som mor 41 sin dotter inte sthr T Sverensstimmelse med vad som fBruiseits 1det
lagstifiningsérende genom vilket keavet pa sterilisering fr #ndrad kénstilihdrighet
togs bort. En sidan registrering kan heller inte anses vara f8renlig med riten till
privatliv enligt artikel 8 i Buropakonventionen. Principen om barnets bista talar
dessutom f6r en registrering som medfSr en mindre risk fr att-utsﬁtts for
integriteiskriinkande situationer | mten med myndigheter och andra med anledning

av uppgifier som finns om _ folkbokfringsdatabasen.
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Sid 10

Mot denna bakgrund anser kammarritten, pd samma sétt som forvaltningsrétten, att

< <o istreras som far till Bl folkbokforingsdatabasen.

Kammarrétten anser att det forhAllandet att | EG_—_—_—_G—_—_— 21 1
registrerad som [l far inte utgtr hinder for att &ven registrera [N = e

far.

P4 grund av det anforda ska 6verklagandet avslas.
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Bilaga

-

HUR MAN OVERKLAGAR

Den som vill bverklaga karmomarritiens avprande ska skriva 8l S}Z{Efgsta-

Brvaltuingsdomstolen, Skrivelsen stills alitsd till Higsta fSrvaltningsdomsiolen men
sha skickas eller Himnas 6l kammarrditen, .

Overlilagandet ska ha komamit in ¢t kamm.—érrﬁnen nam tre veckor frin den dag d3

klaganden fick del ay beslutet. Om beslutet har meddelats vid en munthig frhandling,

eller det vid en sidan forhandling har angetts nlir beslntet kommer att meddelas, ska
dock Bverklagandet ha kommit in inom fre veckor fréin den dag domstolens beslut

meddelades. Tiden fr Sverkingunde fr def aflmfinng riknas dock frin den dag-

_ beslutet meddelades,

Ofm sista dagen for Sverilagande infaller pi en I6rdag, séindag ellér helgdag, midsommar-,
jul- eller nydrsafton, rdcker det att skrivelsen kommer in nista vardag. - ,

PBr ait stt Sverklagande ska kunna fs upp | Hogsta forvaltningsdomstolen krivs att

provaingstillsténd meddelas, Hogsta frvaliningsdomstolen Jimmnar provningstillstind om
det tir av vikt for ledning av riftstillimpningen att 8verklagandet prévas eller om det finns
synnerliga skl till sidan prévning, sisom aft det finns grund for resning eller att malets
ulging i kammarratten uppenbarligen beror pd grovt forbiseende eller grovt misstag.

O préwningstilistond inte meddelas sthr kammiarsittens beshit fast Det dr dirfte viktigt att
det Klart och tydligt framgar av Sverklagandet il Hopsia Rirvaliningsdometolen varfir man
anser att privningstillstind b&zj meddelas, . oo

Skrivelsen med Gverklagande ska nnehiilln fljande uvppgifter; .

1. den Klagandes namn, person-/organisationsnumiier, postadtess, ¢-postadress och telefonnummer till
bastaden och mobiltelefon. Dessutom ska adress och telefonnummer till arbetsplatsén och eventusll annan
plats diir Klaganden kan paa for delgivning Mimpas om dessa uppgifter inte tidigare uppgetts i milet. Om
Klaganden anlitar ombid, ska ombudets pamn, postadress, e-postadsess, telefonmimmer i1l arbeisplatsen
och mobiltelefonnummer anges.Om ndgon person- eller adressuppgift dndras fir det viktigt att anmdlan
sparast gdrs il Hogsta fBrvaliningsdomstolen , 5 ’

deit besiut sorn Srerkiagas med sppaift om Kemmarraliens nhoin, méhuz:imea: st dugen Br besiniet
de skAlt som Xlaganden vill #herops e sin begiran om att 4 provaingstilistind

den fndring av kammar Stens h(;s}m som Kaganden vill 7 1 stind ook skitfen for detta

e bevis som Kaganden vill dberopa och vad hanhon vill styrka med varjo sirskilt bevis,

oo o

Formuldr 1

Ry 4E}
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Vertaling door Josephine Andersson: Kammarratten I Stockholm (SE) 9 juli 2015,
Malnr. 3201-14

APPELANT
The Swedish Tax Agency

RESPONDENTS
[e]

Counsdl: LLM Kerstin Burman
RFSL

Box 350

SE-101 26

Stockholm

SWEDEN

APPEALED DECISION
The Administrative Court in Stockholm on 14 April 2014, case no. 24685-13.

MATTER

Civil registration

CHAMBER OF AUDITORSJUDGMENT

1. The Court of Appeal rejects the appeal.

2. The Court of Appeal determines the confidentially appointment.

3. Appea decides on the basis of Chapter 43 § 8 of the Secrecy Act (2009: 400) that the
provisions on confidentiality in Chapter 22 § 1 of the same Act shall be applicable to the
information provided in Appendix A.

The Court of Appeal in Stockholm makes the same assessment as the Court of Appeal in
Gothenburg (see the other case and ask me if you have any further questions). The only
difference with this case is that the transman changed his gender and thereafter gave birth. He
wanted to be registered as father of the child born after hislegal change of gender (instead of
before as the other case). The Court of Appeal in Stockholm then reasoned that the
registration of the transman as “biological mother” means that his change of gender is not
recognized with full legal effect. He should be registered as the child’s father.
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KAMMARRATTEN 1 - Miél nr 6186-14
DOM "

¥ GOTEBORG
S Avdelning

Dok ld 320862

2015-16-05
Meddelad i Giteborg

KLAGANDE

Skatteverket
Folkbokftringskontoret, Giteborg
Box 2820

403 20 Géteborg

MOTPARTER
1. A {bilaga A)
2. B (bilaga A)

Ombud Br bida: Jur. kand, Kerstin Burman
R¥FSL

Box 350

101 26 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE
Forvaitningseitten | Gteborgs dom den 30 oktober 2014 i mél ar
11453.13, se bilaga B

SAKEN
Folkbokftring

KAMMARRATTENS AVGORANDE
Kammarritten avsidr Sverklagandet,
Kammarrtien besiutar med st6d av 43 kap. 8 § offentlighets- och

sekretesslagen {2009:400) att bestimmelserna om sekrefess 122 kap. 1§

samnma lag ska vara tilldmpliga f0r uppgifterna i bilaga A.

YRKANDEN MM,

Skatteverket yrkar att kammarritten ska upphéva forvaliningsritiens dom

och fasistdlla Skatteverkets besiut. Skatteverket anfdr féllande. Enligt

Pastadress
Box 1531
401 50 Gateborg

Besthsadress Telefon Telefax Expeditionstid
Stora Nygatan 21 (031.732 74 0Q 03173276 G0 mandag — fredag
E-post: kammmarratien. goteborgi@dom se 08:00-16:00

www. kammarratien.gofehorg.se
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Mél nr 6186-14

svensk ritt presumeras den kvinna som fider ett barn vara barnets mor
ocksd i rdttslig mening. Nér det géller faderskap finns bestdmmelser i
foraldrabalken om faderskapspresumtion och om faststillelse och hivande
av faderskap. Den fordidrarelation som registreras
folkbokforingsdatabasen &r det rittsliga moder- och faderskapet. Enligt
svensk lag knyts flera riittsverkningar #ill ett rittsligt moder- eller faderskap,
Inom folkbokféringsverksamheten har frigan om ver som dr barnets mor
exempelvis betydelse vid prsvningen av férviry av efternama och
medborgarskap samt det nyfddda barnets fodelsehemort. Prévningen sker
utifrin den uppgift om mor-relation som finns registrerad i databasen.
Motsvarande privaing forekommer inom andra verksambeter wtanfor

folkbokfBringsverksamheten,

Registreringen av A med manligt personnummer som mor il baret
uppiyiler de fresatser som kommer till uttryck i forarbetena Hii
konstillhérighetslagen. Uppgiften dr inte felaktig och det finns dirfdr ingen
anledning att dndra uppgifien s& ait han blir far i bamet nér han flera ar
efter barnets fodelse byter kon. Det aktuella frendet giller inte Ais
personuppgifter utan Bis personuppgifter. Det relevanta i olika sammanhang
torde vara aff A dr registrerad som vérdnadshavare, Registreringen som mor
dr ett faktum som inste kan tas bort eller &ndras eftersom det méste finmas en
sparbarhet | systemet. Vid avvigning ur et integritetsperspektiv far
registreringen anses vara rimiig. Det kan #ven ifrigasittas om Skatteverket
ens med on analog tillimpning kan registrera A som ritislg far till barnet
utan att faderskapet dr faststéllt av socialndmnd eller allmén domstol med
stéd av bestimmelser | forfidrabalken. Skatteverket registrerar bara
dokumenterade rittsforhiillanden i folkbokfBringsdatabasen, Det finng inte
lagligt stod fGr att registrera A som far. Det finns inte heller laglig mditighet

att registrera honom som forilder”.

A och B anser att Sverkiagandet ska avslés och anfor foljande.

Foevaliningsrittens dom bor faststillas men under alla omstindigheter bisr
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andrahandsyrkandet | fOrvaltningssiitten bifallas. Pet finns inte ndgon
legaldefinition pé de fBrildraskapsbeteckningar som ska anviindas i
folkbokforingen. Skatteverket har myntat egna begrepp f0r att beteckna
vissa fardldrarelationer, begrepp som inte stér att terfinna i fordldrabalken.
Fordldrabalken anger vilka relationer som ska registreras men def stér

Skatteverket fritt att bestdmma vilka begrepp sorm ska tillimpas.

Skatteverket menar att det gjort en avviigning metlan dels personens
legitima krav pa att personuppgifterna r aktuelia och korrekta, dels de
nirstdendes intressen och samhiitlets behov i 8vrigt. I nuvarande fall
sammanfaller A:s och Bis infressen av en korrekt frldrabeteckning. Den
felaktiga beteckningen skapar fBrvirring 1 samhillet § stort. Skatteverket
forfogar Sver den praktiska utformningen av folkbokforingsdatabasen och
har uppgett att ndr en uppgift indras sparas den gamla uppgifien i tidigare
personbild, som ligger kvar bakom den nya bilden. Négon gallring sker inte,
Skatteverket har inte uppgett varfor detfa inte skulle vara en tiliricklig
sparning. Att anvéada et kdnsbundet begrepp som “mor” betréffande en
person med manligt juridiskt kin i statens stOrsta administrativa system kan
inte ses pd annaf s8t n som en kKrnkning av ritten g1 fullt ritisHgt
erkinnande av en kbnskorrigering. Det finns inte ndgon klar och tydlig
lagregel som anger hur fSrildraskap ska registreras néiy en person indrar

juridiskt kon.

SKALEN FOR KAMMARRATTENS AVGORANDE

Kammarefitten gr samma bedBmnaing som f0rvaliningsritten.

Overklagandet ska darfor avslas.
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HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga C (formuldr 1}.

Mikaet Ocklind

Gunilta Ericsson Niglas Falkendal
referent

/Brmelie Herou
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Bilaga A

| Sida 1 (1)
(ﬂD 7 KAMMARRATTEN ] Bilaga A

W GOTEBORG Mal nr
7N Avdelning 1 6186-14

SEKRETESS

Dok.1d 331838
Postadress Besiksadress Telefon Tetefax Expeditionstid
Box 1531 Stora Nygatan 21 031-73274 69 031-732 76 00 méndag — fredag
461 50 Goteborg E-post: kammarratien.goteborg@dom.se $8;00-16:00

wiww. kammarratten.goteborg.se
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Bilaga B

aty, FORVALTNINGSRATTEN  DOM Ml nr
“=  1GOTEBORG 2014-10-30 1145313
Meddelad Avdelning 3 Hnhet 34
Goteborg
KLAGANDE

1. Sekretess A, se partsbilaga (sekretess)
2. Sekretess B, se parisbilaga (sekretess)
Seillforesriidare for 2: Sekretess A

Ombud fr 1 och 2: Jur.kand. Kerstin Burman
REFSL

Box 350

101 26 Stockholm

MOTPART

Skatteverket
Folkbokforingskontoret Giiteborg
Box 2825

403 20 Giteborg

OVERKLAGAT BESLUT
Skatteverkets beslut, sekretess, se domsbilaga 1, avsnitt 1 {sekretess)

SAKEN
Folkbok{oring

FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE

Forvaltningsriitten prijvar inte dverkiagandet i den del det inte avser Skat-
teverkets beslut avseende registreringen av sekretess A:s och sekretess Bis

relation,
Forvaitningsriétten bifaller 6verklagandet i dvrigt.
Férvaltningsritten f8rordnar med stdd av 43 kap. 8 § offentlighets- och

sckretesslagen (2009:400) att sekretessen enligt 21 kap. | § och 22 kap. | §
samma iag ska bestd 07 uppgifter i parisbilagan och domsbilaga 1.

Dok.1d 275522

Postadress Besbhsadress Telefon Teiefax Expeditionseid
Box 531197 Sten Sturegatan 14 0317327000 031 -711 78 59 méndag — fredag
466 15 Goteborg E-post: forvaltningsrattenigoteborg@dom.se  08:00-16:00
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BAKGRUND

Skatieverket har beslutat foijande. Att registrera sekretess A som “hiolo-
gisk mor” och vardnadshavare for sekretess B och samtidigt avsiuta sekre-
tess A:s fidigare relation till sekretess B som anger gammait personnum-
mer och fidigare namn. Till f8id av detfa avslutas Sven sckrefess Acs relat-

ion som “annan person” ti sekretess B i hennes personbild.

Som skl for beslutet anges bland annat fSljande, Socialstyrelsen har ge-
nom beshut faststéllt att sekretess A tilihor manligt kon. Med anledning av
detis har Skatteverket beslutat att tilldels sekretess A ett nyit personnum-
mer, citersom tidigare personnummer utvisade kvinnligt kon. Eniigt Skat-
teverkets registreringsrutiner #ndrades inte sekretess A's personnummer,
namn och relation som "biologisk mor™ i sekretess B:s personbiid. Dire-
mot angavs det 1 personbiiden att det rér sig om eft gammalt personnum-
mer och som f8iid av detta togs dven uppgifien om vérdnadshavare bort.
Skatteverket registrerade dock sedermera en AP-relation, det vilf s3ga "an-
nan person”, | sekretess Bis personbild som visar sekretess Ass nya person-

nummer sami att han dr vardnadshavare %r sekretess B,

Folkbokforing innebdr faststillande av en persons bos#itning samt regisire-
ring av uppgifter om identitet, famii och andra forhdilanden som fér Bre-
komma i folkbokfbringsdatabasen, Skatteverket far § databasen behandia
uppgifterna om make, barn, foréldrar, vardnadshavare och annan person
som den registrerade har samband med inom folkbokforingen. En registre-
rad har inte rd alf motsétia sig sadan behandling som &r tilldten enligt gal-
fande bestimmelser. Skatteverket ska se il) att de personuppgifter som
behandlas r riktiga och om det 8 nGdvindigt aktoelia samt att alla rimiiga
Atgdrder vidtas for att ritta, blockera eller utpidna sidana uppgifier som dr
felaktiga eller ofuilstiindiga med hiinsyn il} &ndamdaien med behandlingen.

Den kvinna som foder ett barn &r | rhttsligt hiinseende alitid att betrakta
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som barnets mor. Detta klargdrs genom bestdmmelsen | kap, 7 § forildra-
balken (1949:381), som anger att en kvinna som foder barn efter dggdonat.
ion #r att anse som barnets mor. Mot deana bakgrund anser Skatteverket aft
Sekretess A #r att betrakta som biologisk mor tif sekretess B dven om han
har fatt sin konstillhdirighet dndrad. Uppgifien om att sekretess A & Bl
der och biologisk mor 1] barnet sekretess B behandias i folkbokfBringsda-
tabasen och presenteras hanteringsmiissigt pd olika terminaibiider utifrin

verksamhetens behov,

YRKANDEN M.M.

Sekretess A och sekretess B yrkar i frsta hand riittelse av uppgifterna
folkbokfbringsregistret genom att sekretess A registreras som “far” till sek-
retess B, | andra hand yrkar de att sekretess A registreras pé et sitt som
ger hans knskorrigering och juridiska kénsbyte fuile rAtisligt erkinnande.
Sekretess A yrkar vidare att hans personbild Sndras/rittas pd s& satt att hans
tidigare personnummer och namn inte framgdr av den samt att hans tidi-
gare personnummer och namn avregistreras fran folkbokforingen pd hans

adress.

Som skél anfirs i huvudsak foliande. Sekretess A ska registreras pa ett st
som ger hans kdnskorrigering och juridiska kodnshyte fullt rittsligt erkéin-
nande. Den nuvarande registreringen av relationen mellan sekretess A och
sekretess B dr felaktig och strider mot Skatteverkets uppdrag att ha kog-
rekia och uppdaterade uppgifter registrerade i folkbok{Bringen. Den strider
ocksd mot andra av rittsordningen erkiinda intressen, s&som ritten 6ll re-
spekt fiir deras privatliv, deras integritet och rtten f3r sekretess A att fa
fullt rittsligt erkinnande av sin kinskorrigering/sitt juridiska kisnsbyte.
Sekretess A dr far till sekretess B. Han har genomgétt ett juridiskt kiinsbyte
till manligt kdn ock han lever sedan Hinge som man. Tidigare har Skatte-

verket inte registresat hans nya personuppgifier som sekretess B:s vard-

11453-13
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nadshavare och giorde inte helier 8 nfir han begdirde det, vilket medftirde
stora problem. | och med begliran om riticlse av dessa personuppgifter i
suvarande mél har Skatteverket regisirerat de nuvarande personuppgifierna
ander vardnadshavare, men Hven registrerat sekretess A som "biologisk
mor’” till sekretess B. Detta medfdr problem vid aila de #illfdHen nir Sckre-
tess A ska siyrka sin relation 1 sitt barn sekeetess B, Felaktigheterna i
folkbok{Bringen har skapat problem och frvirring 1 alla samimanhang dér
sekretess Bis vardnadshavare behdiver identifieras sisom { kontakter med
skola, apotek, hilso- och sjukvérden samt Svriga myndigheter, Detta inne-
bar att de tvingas berdtta om sekretess As dndring av personuppgifter, vad

som [Oranlett denna och forklara situationen.

Skatteverket anviinder konsekvent begreppet "biologisk mor” nér det géller
foridldrar som bytt juridiski k&n till mantigt juridiskt kon. Tidigare skedde
sddana juridiska kOnshyten i regel efter att personen i friga fott barm. Idag,
efter en dndring i riittspraxis och dérefier laglindring, kan personer ocksa
skaffa barn efter ett juridiskt kiinsbyie. En person som har ett manligt juri-
diskt koin kan numesa fill exempe! féda barn, eftersom det inte Hngre kelivs
att person som vill byta juridiskt kon forst méste sterilisera sig. Den nu
aktuclia begreppsanvindningen 4r sdledes ocksd aktuell och problematisk i
situationen nir personer blir forfidrar efter ett juridiskt knsbyte. Sedan
1970-talet har det § Sverige varit ett rittsligt erklint intresse att fa byta
konstilibdrighet. Detia har ocksé erkiints av internationella rittssystern och
har definierats och utvecklats i sdvill enropeisk som svensk riittspraxis.
Buropadomstolen har fastslagit résten till dittsligt erkiinnande av kénskor-
rigering och Europaradet har fastslagit en standard f6r vad det inneblir att
£ fullt ritistigr erkiinnande fOr nytt juridisks kon samt f8r hur respekten 61
privatlivet ska skyddas § samband med detia for att Sverensstimma med
artikel 8 EKMR. Mediemsstaterna uppmanas biand annat atf s¢ till att en
persons kdnskorrigering ges full rittslig verkan 1 alla omrdden i livet, Detta

inneb#r att 8adringen ska ha genomslag i alla officiella dokument f8r att

4
11453-13
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rhttigheten ska vara verklig och effeksiv. Vidare anges att mediemsstaterna
ocksé ska se till att proceduren att dndra juridiskt kén ska innebiira respekt
for de enskildas integritet och privatliv, s att ingen tredje part kan bli
medveten om kinskorrigeringen. Myndigheter ska séledes vdrna em och
respekterar ménniskors olika séft att leva eller uttrycka sig. Exempelvis ér
det inte rimligt att en transsexued! person eller andra som genomgér jusi-
diskt kdnsbyie fir sitt juridiska kdnsbyte avsldiat mot sin vilja pé grund av
att en myndighet har tillimpat lagstifining pa ett integritetskriinkande satt,
Férutom atf avsitijandet strider mot géllande ratt, innebdr det ocksd atf ris-

ken for aft personen i fraga utsiitts Tor vald och krdnkningar dkas,

De som har tfiligdng il den i malet aktuella registreringen och informat-
ionen om foréldraskapet far se atf sekretess A, med maniigt juridiskt kon
och personnummer, Hr registrerad som sekretess Bis “biclogiska mor™, Det
sétf som han didrmed tvingas upplysa myndigheterna om sin kéinskorrige-
ring och juridiska k&nsbyte kan inte anses vara fOrenligt med varken Barn-
konventionens eller med EKMRS:s skydd 51 respekten fr privat- och
familjelivet. Skatteverkets forfarande strider siledes mot dessa konvent-
ioner och ett ofrivilligt avsldjande av sekretess Ass kinskorrigering strider
dven meot offentlighets- och sckretesslagen (2009:400) som syftar til] att
skydda uppgifter om bland annat kénsbyte. Om sekretess A i stillet regi-
strerades korrekt som “far” och vissa frigor, sésom namnafragor och med-
borgarskapsfrigor, fljer den stadgade ordningen skulle inte samma avsio-
Jande kunna ske. Skatteverkets begrepp vid registrering av relationen for-
dider och barn, “"biologisk mor™ och "biologisk far™, har skapats utifran
verkets tolkning av lagstiftningen. Dessa begrepp som Skatteverket har
definierat existerar dock inte i lagstifiningen och passar inte heller alla
miinniskor, eller ger en korrekt beskrivning av verkligheten. En grupp som
begreppen inte passar 3r till exempel transsexuella personer och minga
andra {franspersoner. Det sitt som Skatteverket har valt a¥t registrerar for-

dldraskap f0r dessa personer strider sdledes mot gitlande st
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Sekretess A dr sekretess B:s far och f8rilder, varfdr uppgifierna | folkbok-
foringen dr inkorrekta och inte dverensstimmande med verkligheten. Skat-
feverket gor gillande att den kvinna som foder ott barn | riittsligt hiinseende
alltid &r att betrakta som barnets mor och hénvisar till ait det skulie komma
i uttryck | f6sildrabatken. Detia stimmer dock inte. I {0r8idrabalken
n#mns inte att den person som foder ett bara alltid dr bamets mor. Fosiid-
rabalken tar sikte pi fodelsetgonblicket och faststiilande av frildraskapet
dir och d&, Dartiil kommer att Skatteverket ocksd anvinder ben8mningen
“biologisk mor” nir det inte dr en kvinna som {8der barnet, Att slittigheter
som medftljer barnet fran den som f8der det, gillande till exempel namn-
fragor och medborgarskap, fortfarande ska Sverforas till barnet enligt den
faststidllda ordningen &r ostridigt. Ingen forindring var tinkt aft ske i detta
avseende enligt lagstiftaren. Diremot friitade sig lagstiftaren pd att de
myndigheter som tiflimpade de regler som biir aktuella, skulle tilldmpa
dem analogt. | detta mal dr det friga om just en sddan tillampningsfraga,
det vill sAga hur Skatteverket tolkar sitt uppdragatt registrera "forilder™, {
denna tilmpningsfraga méste ocksé andra av réttsordningen erkénda in-
tressen tas med, ndmligen ritten til respekt f6r sekretess Ats och sekrefess
B:s privatliv, deras infegritet och ritten f8r sekretess A att 4 fullf rittsligt
erkiinnande av sin konskorrigering/sitt juridiska kénsbyte. "Biologisk mor”
ir ¢tt begrepp som Skatteverket har myntat och det stér Skatteverket fiiff
att hitta lEmpliga benimningar pa de uppgifter som bdr finnas registrerade
i folkbokféringen, men registreringen méste {6lja gillande ritt och stimma

Sverens med verkligheten.

Skatteverkets begrepp och begreppsanvindning 8r inte verklighetsanpassat
och drabbar personer som har bytt kdn pd ett negativt sitt. Det 4r en direkt
fetaktig registrering och innebfr att en kinskorrigering inte far full rittslig
verkan. Den r integritetskrénkande och strider mot artikel 14 EKMR och

forbudet mot negativ sirbehandiing pa grund av k&n. Fr att respektera de
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rattigheter som foljer av svensk lag och internationella taganden ska en
person som har bytt juridiskt kin fran kvinna till man registreras som far,
Detta stbds av Forvaltningsrittens | Stockholm dom, méi nr 24685-13.

(Numera mai nr 3201-14 vid Kammarritien i Stockholnm.)

Skatteverker anser att Sverklagandet ska avslas och tilldgger bland annat
fdljande. Sekretess A fodde barnet sekretess B drygt tolv &r innan kdnskor-
rigeringen dgde rum. Nir eft barn f3ds 1 Sverige #ir huvudregeln att f3dseln
ska registreras i folkbokfOringen. Skatteverket ska bland annat registrera
vem som 8 bameis mor. Den som foder barn ska registreras som “mor” |
folkbokBringsdatabasen, cavsett kiin. Det finns ingen bestnunelse som
sédger att den som fBder ett barn méste vara en kvinna eller att den som #r
barnets mor méste vara en kviana, Den registrering som skedde | samband
med att sekretess B foddes #r siledes korrekt. Vidare har sekretess A ge-
nom sitt kdnsbyie 34 juridisk status som man. Kénsbytet medfbr déremot
inte att han dven erhéilor juridisk status som far. Det saknas fagstsd f8r att
en person som byt kin frin kvinna till man ska erkiinnas som barnets far,
Om Skatteverket skulle registrera sekretess A som far skulle det innebiira
att sekretess B har tva biologiska fader. Négot st8d {6r en sédan registre-
ring, det vill siga att ett barn har tvi fiider och ingen mor, saknas i svensk

lag.

SKALEN FOR FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE
Tillampliga bestdmmelser mom.

Folkbokfring innebér biand annat faststéilande av en persons bosiittning
samt registrering av uppgifter om identitet och famili och andra forhailan-
den som enligt lagen (2001:182) om behandling av personuppgifier i Skat-

teverkets folkbokfaringsverksambet far forekomma | folkbokfbringsdata-
basen {1 § folkbokiBringsiagen [1991:481] jam#ford med 2 kap. 3 § lagen
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[2601:182] om behandling av personuppgifier i Skatteverkets folkbok{s-

ringsverksambet).

Skatteverket &r personuppgiftsansvarigt for den behandling av personupp-
gifter som verket ska vtfora (1 kap. 5 § lagen om behandling av person-
uppgifier { Skatteverkeis folkbokfBringsverksamhet).

Den personuppgifisansvarige ska se ti atf de personuppgifter som behand-
tas 8r adekvata och relevanta i forhallande ] ndaméien med behandiing-
en, att de personuppgifier som behandias & rikfiga och om det dr nddvin-
digt, aktuelia, samt se i att alla rimliga atgirder vidtas fr att sitta, block-
cra eer utpidna shdana personuppgifter som #r felaktiga (9 § lagen om

behandling av personuppgifier | Skatteverkets folkbokforingsverksamhet).

Folkbokftringen ska tiligodose samhiiilets behov av basuppgifter om en
persons identitet och méste dirfor innehélla korrekta och aktuella person-
appgifter. Den som begér att en uppgift om familierelation ska registreras
folkbokfringsdatabasen har bevisbirdan Br att det foreligger en sidan
refation (jfr prop. 1990/91:153 5. 88).

Den Europeiska konventionen om de miinskliga rittigheterna och de
grundliggande friheterna {EKMR) giiler som svensk lag och har getts en
sérskild konstitutionell stélining | 2 kap. 19 § regeringsformen genom 8-
budet mot normgivaing i strid med konventionen. 1 de situationer en lagbe-
stimmelse hamnar i konflikt med en bestmmelse | EKMR, sésom den
teikas av den ewropeiska domstolen 16y de miinskliga rittigheterna {Huro-

padomstolen), ska lagbestdmmelsen 1 vissa fall dsidosittas.
i artike! 8 EKMR anges att var och en har réitt till respekt f0r sitt privat-

och familjeliv, sitt hem och sin korrespondens. Offentlig myndighet fr

inte insksfinka atnjutandet av denna rittighet annat &n med st8d av lag och

269



FORVALTNINGSRATTEN DOM

I GOTEBORG

om def i et demokratiskt samhiile &r nddvéndigt med hinsyn {1l statens
sikerhet, den alim#nna sikerheten, iandets ekonomiska viistind eller til
forebyggande av cordning eller brott elier till skydd for hiisa eller moral

elier for andra personers fii- och sittigheter.

i artikel 14 EKMR anges att &njutandet av de fri- och rittigheter som
anges 1 konventionen ska sikerst3llas utan nagon dtskillnad sdsom pi
grond av kén, ras, hudfirg, sprik, religion, politisk eller annan &skddning,
nationell eller socialt ursprung, tilthérighet till nationell minoritet, f6rmé-

genhet, bord eller stéllning i Svrigh.

Sverige har forbundit sig att respektera FN:s konvention om barnets rittig-
heter, Barnkonventionen, Artikel 3 i Barnkonventionen anger att det #r
barnets bista som ska komma 1 frimsta rummet vid alla dgirder som 1oy
barnet, Principen om barnets biista har i svensk lagstifining kommit till
uttryck ibland annat {Briildrabalken 6 kap. 2 a § som stadgar atf bamets
bista ska vara avgdrande {0r alia besiut gillande frigor om vérdnad, bo-
ende och umglinge. Enligt Barnkonventionen arfike! 4 ska staten vidta alla
lEmpligs lapstifiningsdtgdeder (Br att genomfbra de riittigheter som erkiinns

i konventionen.

Steriliseringskravet vid dndrad konstillhdrighet enligt lag (1972:119) om
faststillande av kOnstilihdrighet i vissa fall togs bort den 1 juli 2013, Av
forarbetena framgér att bland annat féijande. Principen att den forviirvade
konstiithdrigheten ska vara den som styr den enskildes rattigheter och
skyldigheter i de fall ddr konet har betydelse 8r genomgripande och grund-
faggande, Vid eft upphiivande av steriliseringskravet {3r dndrad kénstillho-
righet kan det uppkomma ett antal stuationer diir det 1 dag saknas erfaren-
heter av r3tstillEmpning. Den foriildraskapsrittsliga regleringen 4r siledes
inte direkt anpassad efter samtiiga situationer som kan uppkomma om kra-

vet pé sterilisering slopas. | vissa situationer, tili exempe! om en "kvinna

11453-13
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tif} man” skulle f8da et barn, skulle fHrdldrabalkens bestdmmelser i och f6r
sig inte uttryckligen vara direkt tilldmpbara. I dessa fall girs dock bedtm-
ningen att befintligs bestimmelser och principer kan tillimpas analogt utan
alt det medfor rittsosikerhet f6r de barn som f8ds i en famili dir en eller
bida fordidrar har byit kon {jf prop. 2012/13:107 5. 18£).

Forvalmingsrittens beddmning

Ramen fr frvaltningsiéttens prévning bestims av det dverklagade beslu-
tet. Fragan som forvaltingsritten har atf prova i forevarande mél &r d4rfor
endast om registreringen av sekretess A som “biologisk mor” till sekretess
B dr riktig, eller om relationen ska registreras pd annat vis, Frégor som
hinfdr sig il sekretess Ats begiiran avseende registrering i folkbok fGring-
en i Gvrigt kan diremot inte prévas. Overklagandet ska déirfor avvisas | den

delen.

I foriitdrabalken saknas uttryckiig reglering av hur fosildraskap ska fast-
stidllas i en situation som den fBrevarande, Det saknas vidare lagsitd for
hur regisireringen av eit barns foriider | folkbokfbringsregistret ska ga ll.
Det finns dirmed ingen bestmmelse som hindrar att sekretess A registre-
ras som sekretess Bis "far”, Hikasd finns detf ingen bestimmelse som hind-
rar att han registreras som sckretess Bis "mor™. Férvaltningsriitien anser
mot den bakgrunden att den registrering, av sekretess A:s och sekretess Bis
relation, somn framstlr som rimligast och som respekterar deras sittigheter
som fbljer ay sdvil svensk lagstifining som internationeiia dtaganden béir

viljas.
Eurcpadomstolen har 1 sin praxis konstaterat att det med beaktande av arfi-

kel 8 EKMR aligger en stat att erkéinna ett juridiskt knsbyte med £ull

rittslig verkan. K&nsbytet ska registreras pd ett sddant st att privatlivet
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respekteras och inte avsitjas il tredje man (Jfr Europadomstolens avgi-

rande Christine Goodwin mot Storbritanaicn frén den 11 juli 2002).

Registreringen av relationen forilder och barn utgér en del av folkbokfs-
ringen, Syftet med folkbokforingen dr att tillgodose sambiéllets behov av
basuppgifter oin bland annat en persons identitet, famili och bosittning.
Foikbokforingen maste diirfSr innehilla korrekia och aktucla personupp-
gifter {jfr prop. 1950/91:153 5. 88).

Av handlingarna framgér att sekretess A, som har erkints som man och har
ett manligi personnummer, av Skatteverket har registrerats 1 folkbokfo-
ringsdatabasen som “biologisk mor” till sekretess B. En s&dan registrering
innebir enligt forvaltningsritten att sekretess As juridiska kdnsbyte fran
kvinna till man inte erkiians fullt ut genom att han fortfarande registreras
som "mor”, och ddrmed kvinna, £l] sitt barn sekretess B. Framférallt inne.
biir Skatteverkets nuvarande registrering att det gir att utlisa att sckretess
A har genomgtt ett juridiskt kGnsbyte och att detta dirmed ocksé kan ris-
kera ait avsidjas tiil tredie man, Férvaitningsriitten anser dirfor att registre-
ringen av sekretess A som "biologisk mor” til] sekretess B inncbir att hans
knsbyte inte erk8nns med full rittslig verkan och dirfor inte heller kan
anses vara forenlig med ritten till skydd f6r hans och sekretess Bis privas-

Hv samt forbudet mot diskriminering enligt EKMR.

Visserligen har sekretess A | biologisk mening 54 sekretess B3, innan han
genomgick sitt furidiska kénshyte, Emellertid far sekrefess Acs ritt tll et
fullt erkéinnande av sitt juridiska kOnsbyte, samt hans och sekretess Bis rig
till skydd, viiga tyngre 8n det allminnas behov atf registrera en “biotogisk
mor” 11l varie barn. Ratten tii privatliv och principen om barnets bista
talar enligt fSrvaliningsriitten fir en registrering som medfSr en mindre risk
for att sekretess Acs kinshyte ofrivilligt avsitias och att han och sekretess

3 med anledning av uppgifierna i folkbokforingen utsatts for integritets-
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krénkande situstioner  méten med myndigheter och andra. Dessutom finns
i dagsidget andra situationer diir det allminna vid registrering § folkbok{o-
ringen i vissa fall har accepterat ett avsieg frdn regisirering av en “biolo-
gisk far” respekiive en "biologisk mor” till varje barn, Exempelvis i fail
niir tva kvinnor registreras som “mor” respektive "forlder” och det dir-

med inte finns en "biclogisk fwr™ registrerad.

Frégan blir darfsr vilken registrering som bor viilias § stiliet for en registre~
ring som “biologisk mor™. Svensk lagstiftning saknar ett kinsneutrait be-
grepp avseende frildraskap. Begreppet "maor” fir anses avse en kvinna
och "far" avse en man. Med hinsyn tH att sekretess A | juridisk mening dr
man, oaktat den omstindigheten att han tidigare och eventuellt alljimt har
miiligheten att foda barn p& grund av sitt tidigare kin, framstdr en registre-
ring som sekretess B:s “far” dirfér som mest rimlig utifidn ett integritets.
perspektiv. En sddan registrering kan, mot bakgrund av vad som framgér
av giliande bestimmelser och Buropadomsiolens tolkning av artikel 8, inte
heller anses strida mot syfiet med folkbokfBringen att Hiilgodose samhillets
behov av korrekta och relevanta basuppgifier om en persons identitef, Den
kan heller inte | Bvrigt anses vara felaktig. Overklagandet ska siledes bifal-
las genom sif sekretess A registreras som sekretess Bis “far” i folkbokfs-

ringsdatabasen.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (DV 3109/1B)

Anna Fredricson Svensson

Rédman

Firedragande t malet har varit féredragande juristen Isabella Winthohn.
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SVERIGES DOMSTOLAR

Bilaga 2

Bilaga

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill dverklaga forvaltningssattens beshut
gka skriva til Kammartitten 1 Goteborg.
Skrivelsen ska dock skickas eler ldmnas tilt
férvaitningsritten,

Bor arr kammarritten ska kunna w opp e Gver-
klagande miaste Er skeivelse ha kormit in gl fe-
valiningsritien inom tre veckor frdn den dag dé
Nt fick del av domen/beslatet, Om beshatet har
meddelats vid en muntlig forhandling, eller det vid
en sidan f6rhandling har angetts oir besluter
kommer att meddelas, ska dock dverklagandet ha
kommmit i Inom tre veckor frin den dag domsto-
lens beslut meddelades. Om sista dagen 6 Sver-
klagande infaller pd 10sdag, sOndag cller helgdag,
midsommarafton, julafton cllet nyirsafton ricker
det att besvarshandlingen kommer in nista vardag.

Osn klaganden dr en part som foretriider det all-
minna, ska dverkdagandet alltid ha kommit in inom
tre veckor frin den dag beshst meddelades.

marsitten fordias att privningstillstdnd medde-
Ias. Kammarritten limoar provoingstillstind om

1. det finns saledaing att betvivia riktigheten
av det shat som fSrvaliingseitten hay
kommir till,

2. det inte utan att sadant tiflstind meddelas
gr att bedtma riktigheten av det shat som
forvaltaingsriitten har kommit 4l

3. det ar av vike 61 ledning av rattstillimp.
mingen att dverklagandet provas av hogre
riity, eller

4. der annars finns synnetiga skl ate préva
dverkdagander.

Om provaingstilstind inte meddelas sthr forvalt
ningsrittens beshot fast. Det dr dirfor viktige an des
klagt och tydlige framgdr av Overklagandet ull
kamgnagratten varfdr man anser att prévningstil-
stind bor meddelas.

Skriveisen med Sveridagande ska innehalia

1. Klagandens person-/ organisationsnummer,
postadress, e-postadtess och telefonnummer
il bostaden och mobiltelefon. Adress och te-
lefonnummer il klagandens asbetsplats sha
ocksd anges samr eventuell annan adress diic
Kaganden kan nds for delgivaing, Om dessa
uppgifrer har imnats tidigare Lmidlet — och om
de fortfarande ir aktuella - behdver de inte
uppges igen. Om klaganden anlitar ombud, ska
ombudets namn, postadress, e-postadress, tele
fonnummer til} arbetsplatsen och mobitele-
fonnummer anges. Om nigon person- eller
adressuppgift dndeas, ska dndeingen vtan
dedjsmil anmilas ol kammareitren,

2. den dom/beshut som dverklagas med uppgift
orn [Grvaliningseittens natn, milnummer
samt dagen 168 beshutet,

3. de skill som klaganden anger tll s16d {62 en
begiran om prévomngstillstingd,

4. den dndring av Brvaliingsrittens dom/ beshut
som klaganden vill % il stind,

5. de bevis som klaganden vill dberopa och vad

har/hon vill styrka med vagje sirskdt bevis.
Adressen ll Brvalintngstitten framgir av do-
men/ beslutet.

wwiw gomstol.se
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Bilaga C

Bilaga

HUR MAN OVERKLAGAR

Pen som vill édverklaga kammarriittens avgorande ska skriva it Hbgsta
forvaltningsdomstoien. Skrivelsen stills alitsd till Hogsta frvaltaingsdomstolen men
ska skickas eller limmnas (il kammarritien.

Overklagandet ska ha kommit in till kKammarriitten inom tre veckor frin den dag di
kiaganden fick del av beslutet, Om beslutet har meddelats vid en muntlig fsrhandling,
eller det vid en sddan forhandling har angetts niir beshutet kommer att meddeias, ska
dock dverkiagande! ha kommit in inem tre veckeor fran den dag domstolens beslut
meddelades, Tiden fér dverklaeande fér det allminna riknas dock frén den dag
heslutet meddeiades.

Om sista dagen 8¢ Bverklagande infaller p8 en 18rdag, sondag elier helgdag, midsommar.,
Jul- eller nyarsafton, riicker det att skrivelsen kommer in nista vardag.

For att et overklagande ska kunna tas upp i Hbgsta forvaltningsdomstolen Xrdvs att
praveingstillstand meddelas, Higsta f5yvaliningsdomstolen limnar provningstilistind om
det &r av vikt {Br ledning av résstilimpningen atf Gverkiagandet prévas eller om det finns
syanerliga skiil tiif sAdan prdvning, sdsom adt det finns grund fBr resning elfer att mélets
utgéng i kammarrdtten uppenbartigen beror pé grovt firbiseende eller grovt misstag.

Om provningstillsténd inte meddelas str kammarrittens beslut fast, Det 4r dirfor viktigt att
det klart och tydigt framgédr av Sverkiagandet til} Hogsta frvaliningsdomstolen varfor man
anser aft provningstilistind bor meddefas.

Skrivelsen med Bverklagande ska innehilla filjande uppgifter;

i, den klzgandes namn, person-forganisationsnummer, postadress, e-postadress och telefonnummer til
bostaden och mobiltelefon. Dessutom ska adress och telefonnummer # arbetsplatsen och eventuell annan
plats diir klaganden kan nds B delgiveing l8mnas om dessa uppgifier inte tidigare upppetts i mélet. Om
klaganden anlitar ombud, ska ombudets namn, postadress, e-postadress, telefoanummer till arbetsplatsen
och mobiltelefonnummer anges.Om ndgon person- eller adressuppeift dndras & det viktigt att anmiélan
suarast gbrs tl Hldgsta {Urvaltningsdomstiolen

2. det beslut som Sverklagas med oppgift om kammarrfittens nams, mdlnummer samt dagen fir beshatet

3, de skiil som klaganden vill Aberopa fiir sin begliran om att 3 prvningstillstdnd

4. den dndring av kammarrittens beshit som klaganden vill 3 (i stdnd och skiflen [Br detta

5. de bevis som klaganden vill &beropa och vad hawshon vill styrka med vatje sirskilt bevis,

DV 681 Formuldr 1
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Vertaling door Josephine Andersson: Kammarritten I Géteborg (SE) 5 oktober
2015, Malnr. 6186-14

APPELANT
The Swedish Tax Agency

RESPONDENTS
1. A
2. B

Counsdl: LLM Kerstin Burman
RFSL

Box 350

SE-101 26

Stockholm

SWEDEN

APPEALED DECISION
The Administrative Court in Gothenburg on 30 October 2014, case no. 11453-13, see
appendix 1.

MATTER
Civil registration

CHAMBER OF AUDITORSJUDGMENT
The Court of Appeal rejects the appeal.

Appeal decides on the basis of Chapter 43 8 8 of the Secrecy Act (2009: 400) that the
provisions on confidentiality in Chapter 22 § 1 of the same Act shal be applicable to the
information provided in Appendix A.

Claim etc.

The Swedish Tax Agency contends that the appeal must repeal the Administrative Court's
judgment and determine the Swedish Tax Agency’s decision. The Swedish Tax Agency states
the following. In accordance with Swedish law, a presumption of the woman who gives birth
to achild to be the child's mother is also the child’s mother in the legal sense. When it comes
to paternity, there are provisions in the Swedish Parental Code with regard to presumption of
paternity as well as adoption and enhancement of fatherhood. The parental relationship, which
is recorded in the national registration database, is the legal maternity and paternity. Under
Swedish law, severa legal effects are tied to the legal maternity and paternity. In the
operation of civil registration, the question, inter alia, of who isthe child's mother is important
when considering the choice of the surname, citizenship as well as the new-born baby's birth
hometown. The assessment is based on the task of mother-relationship that is registered in the
database. Corresponding trials are occurring in other activities outside the operations of civil
registration.

276



The registration of A as the mother of the child, but with a personal number as a man, meets
the intentions that is expressed in the preparatory works to the Swedish Gender Act. The task
is not faulty and therefore, there is no reason to modify the entry so that he becomes the father
of the child when he, severa years after the child’s birth, was changing his gender. The
present case does not apply to A's personal data, but it applies to B's persona data. The
relevant, in different contexts, would be whether A is registered as custody to the child or not.
Registration as a mother is a fact that cannot be deleted or changed because there must be a
traceability system. In balancing a privacy perspective, the registration may be deemed
reasonable. It can aso be questioned whether the Swedish Tax Agency, even with an
analogous application of the law, can register A as the legal father of the child without
determined paternity by the social welfare committee or the court under the provisions of the
Swedish Parental Code. The Swedish Tax Agency records only documented legal relationsin
civil registration database. There is no lega requirement to register A as a father. Neither,
there are no legal ability to register him as a parent.

A and B considers that the appea should be dismissed and states as follows. The
Administrative Court should be determined, but in any case the aternative clam in the
administrative court should be upheld. There is no legal definition of the parenting
descriptions to be used in the civil register. The Swedish Tax Agency has coined their own
terms to describe certain parental relationships, and these concepts are not to be found in the
Swedish Parental Code. The Swedish Parental Code specifies the relations to be registered,
but the Swedish Tax Agency isfree to decide which of the concepts to be applied.

The Swedish Tax Agency believes that its decision is balanced between the person's
legitimate requirement for personal data is current as well as accurate, and aso that it is
balanced between that the related parties’ interests and needs of society in genera. In the
present case, A's and B's interest coincides with a proper parental designation. The incorrect
name causes confusion in society in general. The Swedish Tax Agency possesses the practical
design of the civil database and has indicated that when a task changes, the old task in the
former personal image is saved behind the new image. Someone thinning does not occur. The
Swedish Tax Agency has not stated the reason why this would not be a sufficient tracking of
data. That the state's largest administrative systems using a gender-bound concept, "mother”,
of a person, which gender legally is aman cannot be regarded otherwise than as a violation of
the right to fully legal recognition of a gender change. There is no clear legal provision that
specifies how parenting should be recorded when a person changes the legal gender.

THE GROUNDSFOR THE JUDGMENT
The Court of Appeal makes the same assessment as the Administrative Court. The appeal
should be dismissed.

A Summary of the grounds for the Administrative Court’s judgment

/I In those situations there a legidative provision conflicts with a provision of the ECHR, as
interpreted by the European Court of Human Rights (ECtHR), the lega provision in some
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cases shall not be applied. // Sweden has committed to respect the UN Convention on the
Rights of the Child. Article 3 of the CRC states that it is the child's best interests that should
be the primary consideration in all actions concerning the child. // According to Article 4 of
the CRC shall take all appropriate legislative measures to implement the rights that is
recognized in the Convention. // Framework of the Administrative Court, is determined by the
contested decision. In this case, the only question that the Administrative Court has to assess
is whether the registration of A as a "biological mother" to B is correct or not, or if the
relationship should be registered in another way. However, other issues with regard to A's
request with regard to the registration in the civil registration cannot be judged by the court.
The appeal should be rejected in that part.

The Swedish Parental Code is not explicit regulated of how parenting should be determined in
a situation such as the present. Further, there is no legal basis of how to register a child's
parent in the registry. Therefore, there is no provision that prevents that A isregistered as B's
"father", likewise there is no provision that prevent A to be registered as B's "mother”. In this
context, the Administrative Court considers that the registration of A's and B's relationship
that seems most reasonable and respecting their rights, arising from both Swedish legidation
and international commitments, should be selected. // The European Court has in its practices
noted that, with regard to Article 8 of the ECHR, the state is responsible to recognize a legal
gender change with full legal effect. The gender change shall be registered in a way that
person’s private life is respected and in a way that gender change is not revealed to third
parties. // The file shows that A, who has been recognized as a man and has a social security
number as a man, has been registered in civil registration database by the Swedish Tax
Agency as "biological mother" to B. According to the Administrative Court, such a
registration means that A's legal change of gender, from woman to man, does not have full
legal effect when he still is registered as "mother”. In addition, the Swedish Tax Agency's
current registration may reveal that A has undergone a legal gender change and therefore,
thereis also arisk that this being revealed to third parties. The Administrative Court considers
that the registration of A as "biological mother" to B means that his change of gender is not
recognized with full legal effect and therefore, it cannot be considered compatible with the
right to respect for his and B’s private life and the prohibition of discrimination in accordance
with ECHR. This is regardless whether the child was born before or after the parent was
undergoing a gender change. // Given that A in the legal sense is a man, notwithstanding the
fact that he had previously and possibly still have the ability to bear children because of his
previous gender, a registration as B's "father" is the most reasonably from a privacy
perspective. // The appeal should be upheld and thereby, A should be recorded as B's "father”
in the registration database.
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3. JAPAN

1. Japan Supreme Court (&= & #|F Saiko-Saibansho), 10 december 2013, 2013 (kyo)
5

Van deze beslissing is enkel een Engelse samenvatting beschikbaar. Dit betreft een
beslissing waarbij een transman moest worden geregistreerd als vader van het kind

waarvan zijn cis-vrouwelijke  echtgenote was bevallen na de juridische

geslachtsverandering.
Date of the jud t
are of TIEJUGBMENt | 0131210

(decision)

Case Number 2013 (Kyo) 5

Reporter Minshu Vol. 67, No. 9

Title Decision concerning whether a child conceived by a wife
during marriage with a person who has received a ruling of
change in handling gender from female to male under Article 3,
paragraph (1) of the Act on Special Cases in Handling Gender
for People with Gender Identity Disorder can be presumed to
be a child born in wedlock

Case name Case of appeal with permission against the ruling to dismiss
the appeal against a ruling to dismiss the petition for
permission to correct the family register

Result Decision of the Third Petty Bench, quashed and decided by the

Supreme Court

Court of the Second

Tokyo High Court, Decision of December 26, 2012
Instance
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Summary of the
judgment (decision)

References

A child conceived by a wife during marriage with a person who
has received a ruling of change in handling gender from female
to male under Article 3, paragraph (1) of the Act on Special
Cases in Handling Gender for People with Gender Identity
Disorder can be presumed to be a child born in wedlock in
accordance with Article 772 of the Civil Code, and it is
impermissible to determine that such a child is in effect
ineligible for the presumption under said Article on the
grounds that the child cannot have been fathered by that
person by having a sexual relationship with his wife.

(There are concurring opinions and dissenting opinions.)

Article 772 of the Civil Code, Article 13, item (viii) of the Family
Register Act, Article 35, item (xvi) of the Ordinance for
Enforcement of the Family Register Act, Articles 3 and 4 of the
Act on Special Cases in Handling Gender for People with
Gender Identity Disorder

Civil Code

(Presumption of Child in Wedlock)

Article 772

(1) A child conceived by a wife during marriage shall be
presumed to be a child of her husband.

(2) A child born after 200 days from the formation of marriage
or within 300 days of the day of the dissolution or rescission of
marriage shall be presumed to have been conceived during
marriage.

Family Register Act

(Matters to Be Entered in Family Register)

Article 13

In addition to the registered domicile, the following matters
must be entered in a family register for each person in the
family register:

(viii) other matters specified by Ordinance of the Ministry of
Justice.

280



Ordinance for Enforcement of the Family Register Act

(Entry in Personal Status Column)

Article 35

The matters set forth in the following items must be entered in
the personal status column of the person specified respectively
in these items:

(xvi) matters concerning the change in handling gender: the
person who has received a judicial decision on such change.

Act on Special Cases in Handling Gender for People with
Gender Identity Disorder
(Ruling of Change in Handling Gender)

Article 3

(1) A family court may make a ruling of change in handling
gender of a person with gender identity disorder who falls
under all of the following items, at the request of such person:
(i) be not less than 20 years of age;

(ii) be currently not married;

(iii) currently have no minor child;

(iv) have no reproductive gland or have lost the function of the
reproductive gland permanently; and

(v) have a body which appears to have a part that resembles
the genital organ of a body of the other gender.

(2) A person who makes the request referred to in the
preceding paragraph shall submit a medical certificate issued
by a doctor which contains the results of the diagnosis referred
to in the preceding Article for the person with gender identity
disorder referred to in said paragraph, the process and results
of the treatment, and other matters specified by Ordinance of
the Ministry of Health, Labour and Welfare.

(Treatment under Laws and Regulations of Person Who Has
Received Ruling of Change in Handling Gender)
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Main text of the
judgment (decision)

Reasons

Article 4

(1) Unless otherwise provided by law, with regard to the
application of the Civil Code (Act No. 89 of 1896) and other
laws and regulations, a person who has received a ruling of
change in handling gender shall be deemed to have changed to
the other gender.

(2) Unless otherwise provided by law, the preceding paragraph
shall not affect the personal status or any rights or obligations
that arose prior to the ruling of change in handling gender.

The decision in prior instance is quashed, and the decision in
first instance is revoked.

Permission shall be given to correct the family register headed
by X1 whose registered domicile is xx, Shinjuku-ku, Tokyo, by
entering "X1" in the column of "Father" of P (born on
November xx, 2009), deleting the entries of "Date of
Permission: February xx, 2012" and "Date of Entry: March xx,
2012" in the column of P's birth, and entering "Date of
Notification: January xx, 2012" and "Notifier: Father" in the
same column.

Concerning the reasons for appeal argued by the appeal
counsel, YAMASHITA Toshimasa, et al.

1. In this case, Appellant X1, who received a ruling of change in
handling gender from female to male under Article 3,
paragraph (1) of the Act on Special Cases in Handling Gender
for People with Gender Identity Disorder (hereinafter referred
to as the "Special Cases Act"), and Appellant X2, a woman who
later married Appellant X1, seek permission to correct the
family register under Article 113 of the Family Register Act
with regard to the entries in the family register in relation to P,
a boy whom Appellant X2 conceived during marriage and then
gave birth to, in which the column of "Father" is left blank.

2. According to the case records, the outline of the case is as
follows.
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(1) Appellant X1 was obviously female in biological terms but
had gender identity disorder as provided in Article 2 of the
Special Cases Act. Appellee X1 underwent gender reassignment
surgery in 2004, and then received a ruling of change in
handling gender from female to male under Article 3,
paragraph (1) of the Special Cases Act. The effective date of
said ruling was entered in Appellant X1's family register
pursuant to Article 13, item (viii) of the Family Register Act and
Article 35, item (xvi) of the Ordinance for Enforcement of the
Family Register Act.

On April x, 2008, Appellant X1 married Appellant X2, who is a
woman.

(2) Appellant X2, with the consent of her husband, Appellant
X1, conceived through artificial insemination using sperm
donated by a man other than Appellant X1, and gave birth to P
on November x, 2009.

(3) On January x, 2012, Appellant X1 submitted to the Mayor of
Shinjuku Ward, Tokyo, a notification of birth of P as a child
born in wedlock between the appellants. The mayor, who was
in charge of administration of clerical work related to family
registers, notified Appellant X1 that there were defects in the
statements in the notification of birth such as the statement in
the column representing the child's relationship with the
parents, and requested that the notification be completed by
correcting these defects, on the premise that P was not
presumed to be a child born in wedlock under Article 772 of
the Civil Code. However, as Appellant X1 did not follow the
request, the mayor obtained permission from the Director-
General of the Tokyo Legal Affairs Bureau on February x, 2012,
and made an entry in the family register on March x, 2012, by
entering P as Appellant X2's first son while leaving the column
of "Father" of P blank, and entering "Date of Permission:
February x, 2012" and "Date of Entry: March x, 2012"

(these entries shall hereinafter be referred to as the "Entries in
the Family Register") (Article 45, Article 44, paragraph (3), and
Article 24, paragraph (2) of the Family Register Act).
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(4) The appellants argue that the Entries in the Family Register
are impermissible under law because P should be presumed to
be a child born in wedlock under Article 772 of the Civil Code,
and they seek permission to correct the family register headed
by Appellant X1, by entering "X1" in the column of "Father" of
P, deleting the entries of "Date of Permission: February xx,
2012" and "Date of Entry: March xx, 2012" in the column of P's
birth, and entering "Date of Notification: January xx, 2012" and
"Notifier: Father" in the same column.

3. The court of prior instance dismissed the petition for
permission, holding as follows.

A relationship between a child born in wedlock and his/her
parents is determined on the basis of their blood relationship
and on the foundation of a marital relationship between the
parents. Article 772 of the Civil Code presumes a child
conceived by a wife during marriage to be a child of her
husband and presumes the fact that the wife conceived a child
during marriage with reference to when the child was born,
thus aiming to maintain the peace in the family and prevent the
private affairs of the husband and wife from being publicly
disclosed, while ensuring early stabilization of the father-child
relationship. It then follows that, where the husband is a
person who has received a ruling of change in handling gender
from female to male under Article 3, paragraph (1) of the
Special Cases Act and obviously has no blood relationship with
the child, there is no basis for applying Article 772 of the Civil
Code in the process of making an entry in the family register.

4. However, we cannot affirm the holdings of the court of prior
instance mentioned above, on the following grounds.

(1) Article 4, paragraph (1) of the Special Cases Act provides
that unless otherwise provided by law, with regard to the
application of the Civil Code and other laws and regulations, a
person who has received a ruling of change in handling gender
shall be deemed to have changed to the other gender.
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Accordingly, a person who has received a ruling of change in
handling gender from female to male under Article 3,
paragraph (1) of the Special Cases Act will thereafter be treated
as a man with regard to the application of laws and regulations,
and therefore such a person is eligible to marry a woman and
become a husband under the provisions of the Civil Code, and
what is more, if the person's wife conceives a child during
marriage, the child should be presumed to be a child of the
person who is her husband in accordance with Article 772 of
said Code. It is a precedent of this court that a child born to a
wife during the period provided in Article 772, paragraph (2)
of the Civil Code would in effect be ineligible for the
presumption provided in said Article if there are circumstances
which obviously show that the husband and wife have had no
opportunity to have any sexual relationship because, when the
wife is supposed to have conceived the child, the husband and
wife have already de facto divorced and become no longer a
husband and wife in real terms or have been living away from
each other (see 1968 (0) No. 1184, judgment of the First Petty
Bench of the Supreme Court of May 29. 1969, Minshu Vol. 23,
No. 6, at 1064; 1996 (0) No. 380, judgment of the Third Petty
Bench of the Supreme Court of March 14, 2000, Saibanshu
Minji No. 197, at 375). However, in the case of a person who
has received a ruling of change in handling gender, although it
is impossible to assume that the person can have a baby by
having a sexual relationship with his wife, it is inappropriate to
permit, on one hand, such person to marry a woman, while
rejecting, on the other, his claim for the application of the
provisions concerning the presumption of legitimacy under
said Article, which is the primary effect of marriage, on the
grounds that the child cannot have been fathered by that
person by having a sexual relationship with his wife.
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Assuming so, where a notification of birth is made with regard
to a child conceived by a wife during marriage with her
husband, stating therein that the child was born in wedlock, it
is impermissible under law for the person in charge of
administration of clerical work related to family registers to
determine, with reference to the entry in the family register,
that the husband is a person who has received a ruling of
change in handling gender under Article 3, paragraph (1) of the
Special Cases Act and there can be no blood relationship
between the husband and the child and therefore the child is
ineligible to be presumed to be a child born in wedlock under
Article 772 of the Civil Code, and make an entry in the family
register, while leaving the column of "Father" blank, on the
grounds of such determination.

(2) This reasoning can be applied in this case as follows. P is a
child conceived by Appellant X2 during marriage.

Therefore, even though her husband, Appellant X1, is a person
who has received a ruling of change in handling gender under
Article 3, paragraph (1) of the Special Cases Act, P is presumed
to be a child of Appellant X1 in accordance with Article 772 of
the Civil Code. Furthermore, there are no such circumstances
due to which P is in effect ineligible for the presumption under
said Article, such as that Appellants X1 and X2 have already
become no longer a husband and wife in real terms.
Consequently, permission should be given to make a
notification to have P entered in the family register as a child
born in wedlock under Article 772 of the Civil Code, and the
Entries in the Family Register made on the grounds that P is
ineligible to be presumed to be a child born in wedlock under
said Article are impermissible under law and therefore
correction of the family register should be permitted.

5. The holdings of the court of prior instance that are contrary
to the above contain violation of laws and regulations that
apparently affects the judicial decision. The appeal counsel's
arguments are well-grounded in that they allege this point, and
the decision in prior instance should inevitably be quashed.
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According to the explanation given above, there are grounds
for the appellants' petition for permission to correct the
Entries in the Family Register, and therefore we revoke the
decision in first instance that dismissed this petition, and
uphold the petition.

Therefore, the decision has been rendered in the form of the
main text by the unanimous consent of the Justices, except that
there are dissenting opinions by Justice OKABE Kiyoko and by
Justice OTANI Takehiko. There are concurring opinions by
Justice TERADA Itsuro and by Justice KIUCHI Michiyoshi.

The concurring opinion by Justice TERADA Itsuro is as follows.
1. Under the existing Civil Code, marriage, by which a man and
a woman become a husband and wife, does not only serve as
official recognition of a man-and-woman couple but it is also
strongly linked with the mechanism of recognizing a child born
to a husband and wife as a child born in wedlock. This can be
understood as a system centered on the concept of building a
family which will be handed down to the next generation
through the existence of the child.

The core of the marriage system is the mechanism of
legitimacy, and more specifically, the mechanism of
presumption of legitimacy including the husband's right to
rebut the presumption of legitimacy, and thus substantial
consideration seems to be given to the formation and
succession of a family on the basis of the relationship between
the husband and wife (Note 1).

287




The Special Cases Act permits a person with gender identity
disorder who has been a woman in the family register to
change the gender to male, and it provides that such a person
shall be deemed to have become a man with regard to the
application of the Civil Code in any case, not limited to the
purpose of permitting the person to marry a woman and
become a husband (Article 4), and thus it does not purposefully
exclude the application of the provisions concerning
legitimacy, including the provisions concerning the
presumption of legitimacy. This may be because the Special
Cases Act takes into consideration the existence of the
mechanism of legitimacy, which is strongly linked with the
marriage system.

Even where a person with gender identity disorder who has
been a woman in the family register is permitted to change the
gender to male under Article 3, paragraph (1) of the Special
Cases Act and is qualified to become a husband under Article 4
of said Act, it is impossible for such husband and his wife to
build a family which will be handed down to the next
generation through the existence of a child who has a direct
blood relationship with the husband. Permitting the person in
such status to marry a woman and become a husband would be
equal to permitting the existence of a marital relationship that
lacks the abovementioned premise. If one is to avoid
construing the meaning of the Special Cases Act in such a
manner (Note 2), there is no option but to consider that this
Act does not bar the abovementioned husband and wife from
having a child as a child born in wedlock with no reference to
the aspect of a blood relationship and thereby building a
family. In short, it is appropriate to construe that "since the
Special Cases Act provides for special rules in order to permit a
certain scope of men and women to marry even if they cannot
have a baby who has a blood relationship with them, it does
not preclude the possibility that such men and women will
have a child as a child born in wedlock, only on account of the
absence of a blood relationship (Note 3).
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Meanwhile, the Civil Code, by means of the mechanism of
presumption of legitimacy, puts more emphasis on the
husband's intention while diminishing the aspect of a blood
relationship and thereby determines the father-child
relationship and the status of a child born in wedlock, and has
applied this rule to husbands in ordinary cases. Therefore, it
may be fit for the legislative purpose to avoid giving
discriminatory treatment to a person who has changed their
gender from female to male and become a husband, and apply
said mechanism to such person as well while giving
consideration to the abovementioned point, so that said person
will be treated equally to husbands in ordinary cases (Note 4).
(Note 1) The basic legal effects of a man and woman getting
married and becoming a husband and wife are that they
assume the duty to provide mutual cooperation and assistance,
the special treatment is given to their property, and they each
acquire the status as an heir in the inheritance of the other
party with their statutory share in inheritance, except for the
fact that a child born between them is granted the status of a
child born in wedlock (Articles 752, 755 and ff., 768, 890, and
900 of the Civil Code). These effects are, in nature, regarded as
adjustments to the property between persons who live
together and have a strong tie, and understood as reflecting
their need to support each other (the proof of this
understanding is the fact that there is an interpretative theory
that a man and woman who are not in a marital relationship
should be treated as de facto husband and wife depending on
the circumstances). The most distinctive feature of marriage as
a system for recognizing a man-and-woman couple is the
mechanism of legitimacy, and among the elements of this
mechanism, the presumption of legitimacy plays a key role as it
functions even to determine a father-child relationship. A child,
when granted the status of a child born in wedlock, shall
automatically be subject to the parental authority exercised
jointly by the husband and wife until he/she attains the age of
majority (Article 818, paragraphs (1) and (3) of said Code).
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This is clear evidence of the link between marriage and
legitimacy. Furthermore, a child born in wedlock is supposed
to take the surname of his/her parents (the main clause of
Article 790, paragraph (1) of said Code), and under the rule
that requires the husband and wife to adopt the same surname
(Article 750 of said Code), the choice of the husband's surname
or the wife's surname in effect means to choose the surname of
their child born in wedlock as well.

This is also an important point to note.

The above explanation in my opinion, including both the main
text and the note, demonstrates understanding of the
relationship between legitimacy and marriage, which serves as
the basis for the former, under the existing law. It does not
mean to rule out a different system in legislative terms but
needless to say, the issue as to whether or not such
relationship should be maintained or modified should basically
be determined by the Diet within the framework of the
Constitution.

(Note 2) There are cases where a notification of marriage is
submitted exclusively for the purpose of giving someone the
status of an heir or where otherwise marriage is made in the
pursuit of only part of the effects of marriage, although the
formality requirements for marriage are satisfied. To what
extent, in such cases, each party's intention should be
respected and the effects of marriage should be granted within
the framework of the marriage system provided by law has
been argued thus far, and the approach of establishing some of
these cases as typical cases and treating them as being
equivalent to marriage if acceptable has been proposed.
Although this is an argument on a different level, it cannot be
denied that laws such as the Special Cases Act are partially
supported by such argument.

290



From this viewpoint, one could say that it is possible to make a
law based on an idea that has departed from the idea that "the
effects of marriage shall not be granted to a husband and wife if
there can be no child naturally born between them and even
when the wife conceives and gives birth to a child, the child
would inevitably be treated as a child born out of wedlock."
However, if a law is to be made based on such idea, it must set
up rules after considering, more strictly, whether or not each
effect of marriage should be granted, rather than granting the
direct and indirect effects of marriage in whole. In addition, if
one interprets the Special Cases Act as granting the effects of
marriage per se to a limited extent even in cases where there
can be no child born between the parties to marriage, one
would face a question on a different level as to why such a
relationship is allowed only in relation to the limited scope of
couples thus recognized as husband and wife under said Act.
(Note 3) It is also inappropriate in theory to refuse a claim of a
person who marries a man after changing their gender to
female under the Special Cases Act to have a child as a child
born in wedlock.

In this case, however, in contrast with the rule of the
presumption of legitimacy applicable to a man, it is
unavoidable for such woman to be constrained by the
principle, which is currently applicable in relation to an
ordinary woman, that the mother-child relationship is not
linked with the effect of marriage but is considered to be
derived from the fact that the mother gave birth to the child.
The Special Cases Act is understood as not providing a person
subject to said Act with special preferential treatment beyond
the level of treatment enjoyable by an ordinary man and
woman, but rather only aiming to prevent such person from
suffering disadvantageous treatment in the context of
application of the Civil Code solely because the person is
subject to said Act.
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Hence, the presumption under Article 772 of the Civil Code
shall not apply to a child born during the marriage of a person
who is deemed to have become a man under the Special Cases
Act, given the circumstances described in the precedent of this
court as cited in 4(1) of the majority opinion, such as that the
husband and wife have already de facto divorced and become
no longer a husband and wife in real terms.

(Note 4) As a general view which does not directly apply to this
case, when a marriage made by a person who is deemed to
have become a man under the Special Cases Act is later
dissolved, the woman with whom the person has been in
marriage is subject to the provisions concerning the period of
prohibition of remarriage (Article 733 of the Civil Code). This
can be easily understood as proof of the application of the
provisions concerning the presumption of legitimacy to said
person.

2. The conclusion given in 1 may be faced with the criticism
from the perspective of child welfare that a child would be
treated as a child born in wedlock even when he/she is not
truly so, in consequence of placing importance on the intention
of the husband=father. This criticism is worth listening to.
However, it is an issue that could arise not only in relation to a
child who is in the situation as disputed in this case but also in
relation to a child in other situations where the child is treated
as a child of the husband through the application of the
provisions concerning the presumption of legitimacy even
when it is considerably questionable to apply these provisions
to the child. This issue arises largely due to the fact that the law
only permits the father to rebut the presumption of legitimacy
(Article 774 of the Civil Code), and therefore it must be broadly
open to an argument in terms of whether or not this system
should be modified.

However, the interpretation given in 1 is drawn from the view
underlying the Special Cases Act that accepts a family formed
as a result of putting weight on the intention of the
husband=father (or the wife=mother as a secondary option)
depending on the special circumstances.
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Even under the system created by the Special Cases Act, it may
be rather understandable for a child to argue that there is no
reason why he/she has to be bound by the intention of his/her
parents. Therefore, until a legislative measure is taken as
necessary, it may be possible to regard the relationship
disputed in this case as one that is beyond expectation under
Article 774 of the Civil Code and consider that a child should be
allowed to seek a declaratory judgment on the nonexistence of
a parent-child relationship.

The concurring opinion by Justice KIUCHI Michiyoshi is as
follows.

1.l am in agreement with the majority opinion but I would like
to give some comments below.

2. Purport of the presumption under Article 772 of the Civil
Code

It is an interpretation established as precedent that a mother-
child relationship is determined on the basis of the fact that the
mother gave birth to the child, irrespective of whether the
mother is married or not. Childbirth is a fact that is clear from
appearance and to the eye of any third party, and this can be a
definite and clear criterion for determining a mother-child
relationship uniformly. To the contrary, with regard to a
father-child relationship, there is no such fact that is clear from
appearance and to the eye of any third party and can serve as
clear criterion as equivalent to childbirth, and therefore the
system of presuming legitimacy on the basis of marriage is
provided under Article 772 of the Civil Code. This presumption
cannot be reversed except by filing an action of rebuttal of
presumption of legitimacy, and it is a firmer presumption than
that under the law of evidence.

Article 772 of the Civil Code does not name the husband of the
mother at the time of childbirth as the child's father but
provides that a child born after 200 days from the formation of
marriage or within 300 days of the day of the dissolution or
rescission of marriage shall be presumed to have been
conceived during marriage, and thus presumes a child
conceived during marriage to be a child born to the husband.
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This may be intended to coordinate between the principle that
a parent-child relationship is based on a blood relationship and
the requirement of legal stability of a child's status.

Thus, marriage has been established as a system for creating a
father-child relationship of a child between a husband and wife
by presuming such relationship on the basis of whether or not
the child meets the requirements provided in said Article, even
when the presumed relationship may be inconsistent with the
actual blood relationship between the father and the child.
Hence, the system of presumption of legitimacy guarantees
that a father-child relationship will not be denied on the
grounds of the domestic circumstances between the husband
and wife, which cannot be seen from a third party, except by
way of an action to rebut the presumption of legitimacy.

3. A child who is born in wedlock but ineligible for the
presumption

It is a conventional interpretation of Article 772 of the Civil
Code and is recognized as precedent that a child born after 200
days from the formation of marriage or within 300 days of the
day of the dissolution or rescission of marriage may not be
presumed to be a child born in wedlock in some cases.

The circumstances where a child is "in effect ineligible for the
presumption provided in said Article" as collectively
mentioned in the majority opinion are described in the
majority opinion as where it is clear that the husband and wife
have become no longer husband and wife in real terms or have
been living away from each other, while in the dissenting
opinion, these circumstances are described as where the
husband and wife have had obviously no opportunity to have
any sexual relationship. Both of these opinions put emphasis
on the blood relationship between the father and the child but
they differ in terms of the proof of the absence of a blood
relationship, which is required as the grounds for not applying
the presumption of legitimacy.

There is a view that the presumption of legitimacy shall not
apply if there is conclusive evidence of the absence of a blood
relationship.
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This is ultimately equal to determining the father-child
relationship only on the basis of a blood relationship, which is
contrary to the purport of the presumption provided in Article
772 of the Civil Code and therefore unacceptable.

The dissenting opinion denies the application of the
presumption of legitimacy because the husband is a person
who is deemed to be a man based on the ruling made under the
Special Cases Act.

It means to regard the fact that the absence of a blood
relationship is obvious from the existence of the ruling under
the Special Cases Act (or of the facts found by said ruling) as
the grounds for rejecting the presumption of legitimacy (this
ruling is entered in the family register pursuant to the
provisions of the Act for Enforcement of the Family Register
Act, and the fact that the absence of a blood relationship is
obvious from such entry in the family register must not be
regarded as the grounds for rejecting the presumption under
Article 772 of the Civil Code).

The Special Cases Act provides that a person shall be allowed
to change his/her gender if the person meets requirements
such as having no reproductive gland of the original gender.
This fact may be certain objectively but may not always be
obvious to a third party. Similarly, the original gender of a
person who has changed his/her gender under the Special
Cases Act may not always be obvious to a third party.

As mentioned above, the purpose of the presumption under
Article 772 of the Civil Code is to ensure that a father-child
relationship will not be denied on the grounds of the domestic
circumstances between the husband and wife, which cannot be
seen from a third party, except by way of an action to rebut the
presumption of legitimacy. Accordingly, the absence of a blood
relationship is not considered to be obvious unless it is obvious
to a third party. However, the fact that the husband has
received a ruling under the Special Cases Act is not obvious to a
third party and therefore it cannot be the grounds for rejecting
the presumption of legitimacy.
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As precedent, this court rejected the application of the
presumption of legitimacy in the cases where the husband and
wife have de facto divorced and separated, and have not been
in touch with each other at all since their separation (1968 (O)
No. 1184, judgment of the First Petty Bench of the Supreme
Court of May 29, 1969, Minshu Vol. 23, No. 6, at 1064), or
where the husband had gone to war when the wife conceived
the child (1995 (0) No. 2178, judgment of the Second Petty
Bench of the Supreme Court of August 31, 1998, Saibanshu
Minji No. 189, at 497). In both cases, the presumption of
legitimacy was rejected on the grounds that the absence of a
blood relationship was obvious to a third party.

4. From the perspective of a child's interest

When it comes to a child's interest, it is necessary to consider
not only the interest of the child of the appellants but also the
interests of all children who will be born in the future. This
may be expressed in this court's precedent that "a natural
parent-child relationship is deeply involved in the public
interest as well as child welfare, and therefore it should be
uniformly determined according to definite and clear criteria"
(2006 (Kyo) No. 47, judgment of the Second Petty Bench of the
Supreme Court of March 23, 2007, Minshu Vol. 61, No. 2, at
619).

From the standpoint of a child, the presumption of legitimacy
provided in Article 772 of the Civil Code functions to secure a
father for the child and thus works in the interest of the child. If
the presumption of legitimacy is rejected, the child's father will
remain unknown forever unless the child's natural father is
identified. This is true even where the husband adopts the
child under the special adoption system, and the child cannot
even expect to be adopted under this system if the husband
and wife disagree on this matter after the child is born.

The fact that there would be no way for a child to have his/her
natural father as his/her legal father could have a negative
effect on the child's interest. However, this is an issue to be
balanced with the need to secure a father for the child and to
be reflected in the system.
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It is a legislative challenge that should be dealt with in the
future.

When a husband who has no blood relationship with a child is
given the status of the child's father, the child might happen to
know that he/she has no blood relationship with his/her father
from their blood types or a DNA test and this could make the
child experience an unnecessary conflict. However, this
problem is not caused due to the creation of a new type of
husband and wife under the Special Cases Act but it is
unavoidably derived from the presumption provided in Article
772 of the Civil Code, and it has already taken place in various
situations along with the advancement of assisted reproductive
technology. Even if the existing system of making an entry in
the family register is modified, the possibility of unintended
revelation of blood relationships will continue to increase in
view of the recent development and popularization of
technology for determining blood relationships (unless such
determination of blood relationships can be prohibited by law).
One can only say that a child's interest in this respect can be
protected only by the child's parents by explaining to the child
his/her origin at an appropriate time and by an appropriate
method as they choose in relation to the child's growth status.

5. Relationship between the Special Cases Act and the Civil
Code

The Special Cases Act stipulates that a person who has received
a ruling of change in handling gender shall be deemed to have
changed his/her gender in the context of the Civil Code. As
shown in the opinions attached to this judgment, there are
various views as to the marriage and the parent-child
relationship assumed under the Civil Code and those assumed
under the Special Cases Act.

Setting aside the scope assumed under the Special Cases Act,
when one focuses on the Civil Code, one would obviously see
that phenomena that had not been imagined at the time of its
legislation, such as the advancement of assisted reproductive
technology, have been occurring.
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It may be possible to make a law that incorporates the best
preparations to solve these phenomena, but under the current
situation where the process toward such solution cannot be
predicted, it is necessary to include those phenomena within
the existing legal system under the Special Cases Act and the
Civil Code to the extent possible through the interpretation of
these laws, with the aim of finding more reasonable solutions.

The dissenting opinion by Justice OKABE Kiyoko is as follows.
[ dissent from the conclusion of the majority opinion on the
following grounds.

Appellant X1 is deemed to be a man under Article 4, paragraph
(1) of the Special Cases Act as a person who has received a
ruling under Article 3, paragraph (1) of said Act, and is
therefore treated as a man in the context of application of laws
and regulations. As a result, Appellant X1 is qualified to marry
a woman and become a father in accordance with the
provisions of the Civil Code. However, whether or not
Appellant X1 is in reality able to have a parent-child
relationship is a matter to be determined on the basis of
whether or not Appellant X1 meets the requirements for
forming a parent-child relationship. The Special Cases Act
makes no mention of the formation of a parent-child
relationship. This can only be understood as meaning that the
formation of a parent-child relationship should be determined
by the laws and regulations that are applicable to this matter.
In this case, whether or not the father of the child born to the
wife is the husband of the wife is to be determined on the basis
of whether or not the husband and the child meet the
requirements for a legitimate parent-child relationship.
Permitting a marriage in which the couple has no possibility to
have a child does not necessarily lead to legitimating the
parent-child relationship.

A "child born in wedlock" originally refers to a child who is
born in the situation where the husband and wife had sexual
intercourse during marriage which resulted in the husband
making the wife conceive the child.
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Since whether or not the child is fathered by the husband is
unclear, the Civil Code sets double rules (Article 772,
paragraphs (1) and (2)) to provide for a strong presumption
that a child conceived by a wife during marriage is a child of
her husband. However, a person who has received a ruling of
change in handling gender from female to male under Article 3,
paragraph (1) of the Special Cases Act is obviously female in
biological terms, although the person has permanently lost the
reproductive gland that the person previously had as a woman
(item (iv) of said paragraph), and even where the person is
permitted to change their gender from female to male, the
person can never have a reproductive gland as a man through
the use of current medical science, and therefore it is
impossible for such person to make the wife conceive through
natural reproduction. In this sense, the Special Cases Act does
not expect that a person who has received a ruling to change
their gender from female to male under said Act will, in
marriage with a woman, ever have a child who is genetically
related thereto. The appellants argue that the term "deem" as
used in Article 4, paragraph (1) of the Special Cases Act means
to prohibit proof as to the fact that the person who has changed
their gender from female to male has no reproductive ability as
a man. However, the Special Cases Act itself requires a person
seeking said ruling to be female in biological terms, and hence,
irrespective of whether there is such evidence or not, the fact
that the person has applied for and received a ruling under said
Act does itself clearly represent that the person has no
reproductive ability as a man.

According to what has been explained thus far, without
needing to discuss the issue of presumption, it may be possible
to construe that Appellant X1 cannot have a natural parent-
child relationship with the child. However, the Civil Code does
not separate the presumption of paternity from the granting of
legitimacy but has the issue of whether or not the father of the
child is the husband of the wife depend on the applicability of
the presumption of legitimacy.
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Therefore, in cases where the husband is a person who has
received a ruling to change gender under the Special Cases Act,
it is also necessary to consider whether or not the husband can
be the father of the child on the basis of whether the
presumption of legitimacy applies in accordance with Article
772 of the Civil Code.

As mentioned in the majority opinion, the cases that this court
has conventionally considered not to be subject to the
presumption of legitimacy are such cases as where there are
circumstances which obviously show that the husband and
wife have had no opportunity to have a sexual relationship
because they have de facto divorced or have been living away
from each other. In this case, there are circumstances which
obviously show that the husband and wife had no opportunity
to have a sexual relationship, and thus it satisfies the condition
indicated in the precedent of this court. Although the
appellants argue that whether or not the husband has received
a ruling to change gender under the Special Cases Act is not
seen from the appearance of their social life, it is an obvious
fact that the husband has received a ruling to change gender
under the Special Cases Act and it is also obvious that the
husband has no opportunity to make the wife conceive. The
presumption of legitimacy is supported by the probability that
the husband and wife usually have sexual intercourse only with
each other and the norm that the husband and wife ought to
have sexual intercourse only with each other. It then follows
that, if it is already obvious that the husband and wife can have
no opportunity to have sexual intercourse with each other and
that the husband has no opportunity to make the wife conceive,
as it happened in this case, it can be said that there are
circumstances which show that the husband and wife can have
no opportunity to have a sexual relationship more obviously
than the appearance of their social life. Furthermore, such
circumstances are clear from the provisions Article 2 of the
Special Cases Act. Whether or not these circumstances are
entered in the family register does not affect the conclusion.
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The majority opinion states that it is inappropriate to permit
marriage while rejecting the application of the provisions
concerning the presumption of legitimacy under Article 772 of
the Civil Code, which is the primary effect of marriage.
However, the presumption under Article 772 of the Civil Code
has its basis in the fact that there can be an opportunity for the
wife to be made to conceive by the husband. Therefore, it must
be said that there is no such basis for applying the presumption
to a person who obviously cannot have such opportunity in
biological terms and for whom such circumstances are clearly
indicated in the applicable laws and regulations.

There may be cases where a person is presumed to be a father
under Article 772 of the Civil Code even when the person has
no blood relationship with the child, but this can be said to be
an exceptional phenomenon that may occur in the case where
the husband and wife can have an opportunity to have a sexual
relationship in the abovementioned meaning, that is, where
there is a basis for applying the presumption to them, and
therefore such cases cannot be discussed on the same level as
this case. The understanding presented above is in line with
the principle of the Civil Code that is to basically recognize a
natural parent-child relationship between persons who have a
blood relationship, and it is also compatible with the
aforementioned purport of the Special Cases Act.

As explained above, Appellant X1 is not the father of P under
substantive law, and considering that the fact that Appellant X1
received a ruling of change in handling gender from female to
male under Article 3, paragraph (1) of the Special Cases Act
was entered in the family register, the Entries in the Family
Register made by the person in charge of the administration of
clerical work related to family registers cannot be judged to be
unlawful, even in light of the person's authority of formality
examination.
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By way of caution, [ would add that this dissenting opinion
does not touch on the issue of applicability of the presumption
of legitimacy with regard to, for example, a child born through
artificial insemination by a donor, a child born to a wife whose
husband is incapable of reproduction, or a child whose blood
type or other genetic features are inconsistent with that of the
husband of the mother.

The dissenting opinion by Justice OTANI Takehiko is as follows.
1. Article 4, paragraph (1) of the Special Cases Act provides
that unless otherwise provided by law, with regard to the
application of the Civil Code and other laws and regulations, a
person who has received a ruling of change in handling gender
shall be deemed to have changed to the other gender. This
provision may be understood as meaning that if there is any
problem in the interpretation of the provisions of the Civil
Code, such problem should be solved in accordance with the
interpretation of the Civil Code based on the comprehension of
the purpose and design of the system provided in the Special
Cases Act.

In light of the definition of a person with gender identity
disorder provided in Article 2 of the Special Cases Act, the
requirements for applying for the change in handling gender,
e.g. having no reproductive gland (Article 3, paragraph (1),
item (iv) of said Act), and the reproductive technology
currently available, it cannot be denied that in the process of
designing the system under the Special Cases Act, it was not
assumed that there would be the situation where a person who
has received a ruling of change in handling gender would have
a child who is genetically related thereto.

The change in handling gender is made through the procedure
for adjudication of domestic relations, and Article 13, item
(viii) of the Family Register Act and Article 35, item (xvi) of the
Ordinance for Enforcement of said Act provide that the matters
concerning the change in handling gender should be entered in
the family register.
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If the existing Civil Code is interpreted on the premise of the
design of the system under the Special Cases Act as described
above, there is no option but to consider that the status of the
child of the appellants falls within the scope of a child who is
ineligible for the presumption of a father-child relationship, or
generally referred to as "child who is born in wedlock but
ineligible for the presumption.” Therefore, | agree with the
dissenting opinion by Justice OKABE on the grounds explained
in her opinion.

2.1 would make some additional comments below. The Civil
Code, in Part IV, Relatives, establishes the system of marital
relationship (Chapter II) and the system of parent-child
relationship (natural parent-child relationship and parent-
child relationship formed by adoption: Chapter III), and
provides for matters relating to the formation and dissolution
of each of these relationships as well as rights and obligations
arising therefrom, while placing the marital relationship and
the parent-child relationship at the center of the legal system of
family relationships. It is apparent that the change in handling
gender under the Special Cases Act has a direct effect on a
marital relationship, which represents a legal union of a man
and woman in terms of personal status, and it is applied to the
primary effects of marriage, such as mutual assistance,
property, inheritance, and other matters involving the husband
and wife.

On the other hand, the legal system of parent-child relationship
under the Civil Code consists of the part concerning a natural
parent-child relationship and the part concerning a parent-
child relationship formed by adoption. A natural parent-child
relationship has its basis in a blood relationship.
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A legal mother-child relationship is formed on the basis of the
objectively apparent fact that the mother conceived and gave
birth to the child, whereas with regard to a father-child
relationship, as it has conventionally been difficult to
determine this relationship objectively or from appearance, the
Civil Code incorporates the provisions concerning the
presumption of paternity and the provisions concerning the
restrictions on the husband's right to rebut paternity under
Articles 772 and the following, thus creating a strong effect of
presumption and recognizing the formation of a legal father-
child relationship (legitimate father-child relationship in this
case) on the basis of the fact of marriage. However, in cases
where the husband and wife have a child but there are
circumstances due to which it is obvious objectively and from
appearance that a parent-child relationship that is based on the
blood relationship can never be created, or more specifically,
such circumstances as that the husband and wife can have no
opportunity to have a sexual relationship or otherwise they
cannot have a child who is genetically related to them both, this
court has ruled that the child is in effect ineligible for the
presumption of a parent-child relationship under Article 772 of
the Civil Code (majority opinion in 4(1)). Such child is
academically referred to as a "child who is born in wedlock but
ineligible for the presumption.” Thus, under the system of
parent-child relationship, marriage is in itself not a
requirement for forming a natural parent-child relationship
but is considered to be the basis for presuming the formation
of a legal parent-child relationship.

As mentioned in 1 above, in the process of designing the
system under the Special Cases Act, it was not assumed that
there would be the situation where a person who has received
a ruling of change in handling gender would have a child who is
genetically related thereto. Coupled with the procedural
system, this is obvious objectively and from appearance, and
according to the abovementioned interpretation of the Civil
Code, there would be no choice but to consider that the child in
such a situation is in effect ineligible for the presumption of a
father-child relationship or natural parent-child relationship.
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3. Itis understandable that a person whose gender is obvious
in biological terms and who applies on his/her own will for and
receives a ruling of change in handling gender may still wish to
have a child of his/her own as a person with the other gender.
Even where it is impossible for the husband and wife to have a
child who is genetically related to them both, it is possible to
have a child who is genetically related to either of them using
the sperm or egg of a third party through the process of
assisted reproductive medicine, and it is publicly known that
such practice is carried out rather widely in reality. Between a
husband and wife who have become a couple under the Special
Cases Act, it is also possible through the process of assisted
reproductive medicine to have a child who is genetically
related to either of them (although this may not have been
initially assumed). Among such possible cases, where a man
applies for and receives a ruling of change in handling of
gender and becomes a woman and then a wife, the wife can
never conceive or give birth to a child even when the husband
has reproductive ability, and according to the interpretation of
Article 772 of the Civil Code and the precedent of the Supreme
Court regarding surrogate conception, it may still be
impossible to allow a legal mother-child relationship to be
formed in such case. The same applies to a marriage between
persons who both have received a ruling of change in handling
gender. On the other hand, where a woman applies for and
receives a ruling of change in handling gender and becomes a
man and then a husband, if the wife who has reproductive
ability conceives using sperm donated by a man other than the
husband and gives birth to a child, a mother-child relationship
can be formed, and what is more, by literally applying Article
772 of the Civil Code, it is possible to consider that a legal
father-child relationship (legitimate parent-child relationship)
can be formed by way of the presumption provided in said
Article.

In such case, a question may be posed as to the formation of a
legal parent-child relationship with the use of assisted
reproductive medicine.
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This court has repeatedly pointed out that this question should
basically be solved by legislation by determining whether or
not the formation of such parent-child relationship should be
permitted, and if it is to be permitted, what requirements
should be met and what effects would be granted, and how the
relevant system should be designed, after studying the
question from multiple aspects including bioethics and child
welfare. However, [ would say that debate toward legislation
has not adequately matured yet.

4. Given such circumstances, this case raises a question of
whether or not the handling made by the ward mayor under
Article 113 of the Family Register Act, as described in 2(3) in
the majority opinion, is legally impermissible. If such handling
is judged to be impermissible, under the existing family
register system, the person who is to be entered as "father"
(natural father; Article 13, item (iv) of said Act) in the column
relating to the child of the family register in which the child is
entered is already entered as a person subject to the Special
Cases Act in the column relating to the father of the same
family register, as mentioned in 1 above, setting aside whether
or not it is appropriate to make such entry. Thus, at first glance,
the entries in the family register seem to be inconsistent with
the design of the system under the Special Cases Act. It is
understandable that the person in charge of administration of
clerical work related to family registers, who is assigned the
duty of publicly certifying the personal status, would find it
difficult to accept or tolerate such handling.

5. The provisions concerning the presumption of paternity
under Article 772 and the following of the Civil Code have been
established for the purpose explained in 2 above, on the
premise that it is difficult to determine a blood relationship
between the father and the child objectively or from
appearance.
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However, amid the remarkable progress in the techniques for
determining a genetic parent-child relationship and the
changes in views of the family, a substantial debate has been
raised anew with regard to the interpretation and application
of the provisions concerning the presumption of legitimacy as
well as the treatment of a child who is born in wedlock but
ineligible for the presumption.

While the Special Cases Act literally provides for special cases
under the Civil Code, its application depends on the
interpretation of the Civil Code made while taking into account
the purpose and design of the system provided in the Special
Cases Act. According to the abovementioned understanding of
the design of the system, if the court recognizes a legal father-
child relationship with regard to a child conceived and born to
the wife, who is in a marital relationship formed under the
Special Cases Act, through assisted reproductive medicine
using sperm donated by a man other than the husband who
received a ruling of change in handling gender under said Act,
this would lead to taking a step forward beyond the
abovementioned framework of the current interpretation of
the Civil Code.

It would also lead to getting further into the question as to the
formation of a legal parent-child relationship between a child
born through assisted reproductive medicine and the father,
which should basically be solved by legislation, without taking
measures or developing a system as necessary. The view
presented in the majority opinion is understandable as an
attempt to enhance the purpose of the system under the
Special Cases Act and meet the desire of a person who has
received a ruling of change in handling gender. However, there
is a concern that, given the design of the system provided in the
Special Case Act, such an attempt would lead to recognizing a
natural parent-child relationship in legal terms with regard to a
child born in the abovementioned process, and this makes me
still hesitate to adopt such interpretation at the present stage. I
hope for future progress in the debate regarding Article 772 of
the Civil Code and the development of law concerning assisted
reproductive medicine.
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Justice OTANI Takehiko
Justice OKABE Kiyoko
Justice TERADA Itsuro
Justice OHASHI Masaharu
Justice KIUCHI Michiyoshi
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4. NEDERLAND

1. Gerechtshof Leeuwarden 23 december 2010, 200.058.760/01

Beslissing waarbij een transvrouw als ouder moest worden aangeduid van een kind

geboren na de juridische geslachtsverandering.
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Beschikking d.d. 23 december 2010
Zagknummer 200.058.760

HET GERECHTSHOF TE LEEUWARDEN
Beschikking in de zaak van
[vrouw A,

wonende o fwoonplaats), appellante,

hierna ook te noemen: [vrouw A},

arn

fvrouw B}
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wonente e [woonplaats),

sppeliante,

hierra ook te noemers: [vrouw B,

en gezameniijk ook fe noemern: appellanten,

advocaat 5.C, Bosch, kantoorhoudende te Bultenpost,

Belanghebbende:

find),

gaboren fin 2009},

higsna ook te noemen: fkind],

vertegenwoordigd door haar biizonder curator

mr. D.M. Velthuis-Leutenegger, kantoorhoudende te Sneek,

Het geding in eersie aanleg

Bij beschikking ven 2 december 2009 heeft de rechibank Lesuwarden het verzoek van fvrouw Bi om vast to stallen dat
[vrouw A} de vader is van [kindi afgewezen,

Het geding In hoger beroep

Bij beroepschrift, binnengekomen b de grifie op 2 maart 2010, hebben appellanten

verzochi de baschikidng te vernietigen en opnleuw rechidoende te bepalen dat:

primair

het verzoek van [vrouw B over te gaan tot gerechielijke vaststelling van het vaderschap van [vrouw A} op grond van artiket

4:207 lid 1 van het Burgerfijk Wetboek {hlerna; BW), nu ivrouw A] heeft iIngesternd dat haar Ingevroren zaad via IVF bi
fvrouw B] is ingebrachi, helgeen verwekking van hat kind fof gevoig heeft gehad, alsnog wordi foegewszen;

subsidiair
het verzoek van fvrouw A} en [vrouw B} om op grond van artike! 3 internationaat Verdrag ven de Rechien van het Kind
{Hiema: IVRK} in het belang van het kind alsnog vast te sieilen dat fvrouw Al de juridische vader van [kind}is toe e wilzen.

Bij schriftuur, binnengekomen bij de griffie op 16 aprit 2010, heeft de bijzonder curator geconciudeerd to! toewljzing van
het verzoek van appellanten,

Ter zitting van 2 seplember 2010 is de zaak behandeid, Verschenen zijn partijen, hun advocaat en de bljzonder
curntor. Ter zitting van het hof heeft [vrouw B] haar primaire verzoek aangevuld aldus dat, indien nist het vaderschap
van fvrouw A] gerechielijk mocht kunnen worden vastgesteld, dan het ouderschap van fvrouw A gerechielifk dient te
worden vasigesteld,
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De beoordeling
De vaststaande feiten

1. Biijkens de akie van geboorte [nummer] van de gemeente fis in 1879] geboren [man! als zoon van de in die akis
genocemde ouders.

2. Vanaf 2001 heeft iman] hulp gezocht bij het Genderteam.

In 2005 heeft ivrouw A] een gestachisaanpassende operatie ondergaan.

3. Voorafgaande aan die operalie heelt fwrouw A] sperma laten inviiezen bij het Universitair Medisch Centrum
Groningen (UMCG).

4, Bi beschikking van 11 mei 2005 heefi de rechibank op verzoek van vrouw A] de wiiziging van de geboorieskie van
[vrotuw A} gelast in die zin, dat het daarin voorkomende woord "zoon” wordt gewijzigd in "dochter” en de voomamen

frman] worden gewiizigd in fvrouw]

6. Deze wilzigingen zijn door de ambtenaar van de burgerliike stand van [gemeente] aan de geboorisakie van rouw A}
toegevoegd op 15 augustus 2005,

7. fvroww Al en [vrouw B} die elkaar in 2001 hebben leren kennen, zijn &n 2008] met slkaar in het huwelik
gelreden,

8. in de tweede helft van 2008 heeft in het UMCG bii Ivrouw B] een IVF-behandeling plaaisgevonden met het
bovenbedoelde ingevroren sperma van fvrouw Al

9, Op 26 juli 2008 is in fwoonplaats] uit fvrouw B] een dochter geboren, tkindk

10. Het door appelianien overgelegtie deskundigenbericht d.d. 31 augusius 2009 van Verilabs Nederland B.V. vermeldf
als conclusie dat [vrouw A), geboren [in 1879, sangeduid als ‘vermeende vader', hoogstwaarschiinlijk de biclogische vader
is van [kind] met een statistische waarde, uitgedrukt in CP1, van 41.652.902 { = 99,880% zekerheid),

11. fvrouw A] en [vrouw B} hebben zich bil inleidend verzoekschaft gedateerd 29 juli 2009 tol de rechibank
gewand en verzocht - kort gezegd- vast te stelien dat fvrouw A] de vader is van fkind].

12. De rechibank hesft het verzoek afgewszen, tegen welke afwijzing appellanten hoger

baroep hebben ingesteld.

Het gordest van het hof

13. Het hofis met de rechibank van cordeel dat ingevolge artikel 1:28¢ BW de wilziging van de vermelding van het
gesiacht van fvrouw A] op 15 augustus 2005 vanaf die datum haar gevoigen heeft, die ult boek 1 van hel BW voortviceien
en dat dit meebrengt dat fvrouw A] vanaf die datum moeet worden aangemerkt als vrouw.
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14, Artikel 1:207 BW bepaall - voor zover hier van belang- dat het vaderschap van een man

op verzoek van de in die bepaling genoemde personen kan worden vasigesteld op de grond dat de man als levensgerzel
van da moeder heeft ingestemd met een daad die de verwekking van het kind tot gevolg kan hebben gehad.

15. Aangezien ivrouw A] zowel ten tiide van de IVF behandeling In 2008, als ten tijde van de geboorte van [kind] in 2009
geen man meer was, is nief voldaan aan het vereiste dat de man als levensgezel van de moeder heeft ingestermnd met een
daad die de verwekking van [kind] tot gevelg kan hebben gehad, Hierop most in beginse! het verzoek tot vastsiafiing van
het vaderschap afsiuilen.

16, Het hot is met de rechibank van cordee! dat het, gelet op artikel 1:28 BW, de vraag is of toswijzing van het verzoek in
stijd zou zijn met dat artike! en dat daarom de bedoeling ven de welgever in dat kader

nadere bespreking behoefl. Daarioe heeft het hof de ontstsansgeschiedenis van de wet van 24 april 1985, Stb, 243 (17
297} bestudeerd. Daaruit biijki niet alleen wat de rechthank dasrover In de beschikking waarvan beroep heeft vermeld - te
weten dat de welgever heeft willen voorkomen dat kinderen worden geboren ult cuders met een "juridisch” gestacht dat
tegengesteld is aan hun biclogisch geslacht en daarorm heeft bepaald dat de man die zijn geslacht wil laten aanpassen
rimmer meer in staat moet kunnen zijn om kinderen te verwekken - maar ook dat bij de bespraking van ¢.q.
gedachtewisseling over het voorstel tot invoering van de hiervoor badoelde wet {nog) niet is betrokken de mogelijkheid dat
eon man vooratgaande aan de operatieve ingreep om absolute onviuchibaarheid t@ bereiken, ziln zaad zou laten invrieren
oh na de wilzlging van de geboorteakte ziin zaad voor een IVF-behandeling ter baschikking zou steflen aan zijn partner.

17. In het onderhavige gevel is geen inbreuk gemaakt op het in artikel 1:28 BW achierliggende voorschrift dat een kind
niet geboren moet kunnen worden uit ouders die een juridisch gestacht hebben dat afwilkt van hun biclagische gesiacht, Er
is geen reden om er aan te wijfelen dat fvrouw A riet in staat is geweest om kind] op natuuriike wiize te verwekken ten
tiide van haar conceptie. Evenmin wordt betwiifeld dat de zwangerschap waaruit fkind] is geboren via IVF is ontstaan.

18. Naar hef cordeel van het hof kan echter niet worden gezegd dat helgesn in dere zaak heeft geleid tot de gehoorie
van [kind} in strild zou Ziin met de bedoeling van de welgever, nu IVF in zin algemeenheid een aigemesn aanvaarde wijze
van het doen ontstaan van zwangerschap is on daarmaast de weigever kennefijk nief heefl stilgestaan bl de mogelikheid
waarvan appelianten gebruik hebben gemaak!, Dat is echler ook niet waar hetin deze zaak om draalt Dat is de vraag of
degene, met wiens zaad de IVF heeft plaalsgevonden en die met de moeder gehuwd is, er recht op heoft om luridisch als
vader resp. ouder van het aldus verwokie kind le boek te staan, alsmede de vraag of het belang van het kind dat
meebrengl. Appellanten hebben in dit verband een bercep gedasan op artike! 8 EVRM en arikel 31VRK,

18. Appellanien hebben er lerechi op gewezen dat er geen sprake mag zijn van discriminatie {onder meer op grond van
geslacht). Dit brengt naar het oordes! van het hof echier niet mee dat een persoon die geen man {meer) is er recht op zou
hebben als "vader” (e worden aangeduid, eenvoudigweg omdat dif woord vitsluitend op een man betrekking kan hebben.
Dt het wel mogeliik is dat een fransseksuele vrouw vader is - namelik in gevellen waarin de transgenderbehandeling
plaatsvindl nd de natuurlike hevruchiing van de vrouwelifke pariner door de transseksuele partner - maakt dit cordeet niet
anders, omdat het dan gaat om een ien Hide van de geboorte, althans bevruchiing, deadwerkelik hestaande realilelt, die
op een essentiee! punt afwijkt van de situatie die zich in het onderhavige geval voordost.

Daarnaast kan worden opgemerkt dat een kind er wel racht op kan hebben twee ouders te hebben, maar niet
notdzakelikerwijs een vader en een moader.
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20, Of [vrouw A} er wel recht op heeft dat 2§ juridisch als "ouder” van kind] te boek komt te stasn en of dit, gelet op artikel
3 IVRK, in het belang van [Kind] is, vergt een andere benadering.

Zoals hiervoor al overwogen kan een kind er recht op hebben iwee ouders te hebben, waarbi] bedoeld s ouders in
Juridische zin, Dit beginsel wordt in Nederland erkend, hetgeen ontder meer bliikt ult het feil dat in december 2009 door het
ministerie van justiie een consultatieversie is vrijgegeven van een voorstel van wet tot wilziging ven boek 4 ven het BWin
verbard met hel ontstaan van het moederschap van rechiswege van en de mogeliikheid van srkenning door de
vrouwelijke pariner van de moeder. Daamaas! bastaat reeds nu af sinds geruime tid de mogetiikheld om in gen situatie als
die van fvrouw A] en [vrouw B] tof adoptie over te gaan, fen gevolge waarvan een kind in de positie van fkind] twee
iuridische ouders {in casu: moeders) krijgh, Vasigesteld kan worden dat de maatschappelike ontwikkelingen en de
uitgangspunten in da nationale welgeving zich hebben ontwikkeid en verder ontwikkelen in de richting van een zo gefik
mogelifke behandeling van alle samenlevingsvormen en de daaruit geboren kinderen,

21. Ook uit Europeesrechteliike jurisprudentie valt een tendens af te leiden in de bovenbedoelds zin, waarbi} bovendien
valt vast te siellen dat de positie van de transseksuele ouder gaandeweq versterkt wordt. Oordeelde het EHRM in 1997 in
de zagk X, Y, Z tegen V.K. (EHRM 22 april 1997, NJ 1998, 238) nog dat er weliswaar van familie- en gezinsleven spraks
was in een gezin met een ransseksuele man, een

vrouw en vier kinderen, maar dat de transseksuele cuder niet het recht had om als juridische ouder te worden erkend, in de
zaak Gas & Dubois tegen Franiaik (EMRM 15 september 2010, zaaknr. 2885407} cordeelda het EHRM dat ook de relatie
wssen twee vrouwelike pariners en kinderan in hun gezin als famitie- en gezinsleven dient te worden erkend en onder de
bescherming van artikel 8 EVRM vallen. Of dit moet meebrengen dat In een geoval als het onderhavige de transseksuele
ouder er rechi op heef! als juridische ouder te worden erkend is door het EHRM nog niet uitgemaakt; wel valt uit om,
Goodwin tegen VUK. (EHRM 11 juli 2002, zaakny, 28057/88) af te ieiden dat de regering van een land, waar de
mogelikheid van transseksualiteit geaccepteerd Is, de welgaving 2o volledig mogelik in overgenstemming met die
erkenning behoort te brengen, waarbil ook afstammingsaspecten dienen te worden geregeld, Nederland is een dergelilic
land; de bedoelde afstammingsaspecten zijn echior nog niet {ten volle) geregeld, zoals ull de onderhavige zaak blijkt.

2. Hoewe! door adoptie het door appellanten beoogde resultast, dat [kind] hen beiden tol ouder heeR, kan worden
berelk!, hebben #i daar ultdrukielik niet loe willen overgaan omdat daardoor de biologische band tussen [viouw A] en
tind] niet wordt uitgedrukt en erkend. Het hof kan hen daarin volgen, termeer nu de vaststeliing van een biclogische band
gan rechi is dat beschermd wordt door artikel 8 EVRM,; aldus valt af te ieiden uit EMRM 22 aprii 1857, NJ 1898, 235, par.
43.

23. Uit het bovenstaande volgt dat hel volgens de thans geldende Nederlandse welgeving niet mogeliik is om op zodanige
wijze eon lunidische ouderband tussen [vrouw A} en fkind] vast fo stelen dat daarmee tovens de blologische band tussen
hen wordt erkend. Het hof is van cordesl dat die ormogelikheid in strijd is met artike! 8 van hel EVRM, Tevens is ditin
strijd met artike! 14 van het EVRM, nu Ingeval fvrouw A] een transseksuele man was gewaest en met diens toestemming
de IVF had plaatsgevonden me! donorsperma [vrouw A) als iuridisehe ouder zou zZiln aangemerkt, zelfs van rechiswege, an
dit terwill er dan niet gens, Zoals in het onderhavige geval wel hel geval is, sprake was geweest van een biologische band,

24, Niet valt te verwachten dat de welgever op afzienbare termiin in deze lacune zal voorzien, Het hierboven onder 26
ganoemde conceptwetsvoorsiel zal, indien hat wet zou worden, volgens de thans voorliggende lekst geen
terugwerkende krachi hebben en zal [vouw A) en ivrouw Bl reeds daarom dus niet baten. Met hof zietf zich dan ook
genooadzaak! een juridisch noodverband aan te leggen tensinde de bestasnde sitriid met artikei 8en 14 EVRMop te
hefien,
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25, Het hof acht de messt passende beslissing in dit kader om vast e stellen dat fyrouw A] de ouder van [kind] is. Het hof
heeft immers in overwegingen 15 en 18 hierboven al overwogen dat vasistelling van vaderschap van [vrouw A] nist
mogeBik is, en het hot acht het ook niet wenselijk of nodig dasr ter ophefiing van de sirijd met artikel 8 EVRM van af te
wiken, nu het een andere oplossing evenzeer passend acht. Vastsielling dat fvrouw A] de ouder van [kind} is doet immars
evenzeer recht aan het belang van [kind] en aan de gerechtvaardigde wens van appellanten dat de juridische en in dit
geval tevens biologische band tussen [vrouw A] en [kind} wordf erkend.

26. Het hof achi het vervoigens het meest passend dat in de naar aanleiding van deze beslissing aan de geboorieakte van
{kind] toe te voggen latere vermelding {als baedoeld in artike! 1:20 BW) zal worden weergegeven dat - ngast de reeds
bestaande vermelding van [vrouw B] als ouder 1 - de voornamen van ouder 2 van fkind} juiden ivrouw Al ot 15 augustus
2005: man]". Aangezien hieromirent echier in deze procedura geen beslissing is verzocht en de amblonaar van de
burgedike stand riet als belanghebbende in de procedure is betrokken kan het hof dasrover in het kader van deze
provedure geen beslissing geven,

27. Asngezien uit het bovenstaande volgt dat het aanvuilende primaire verzoek van sppelianten zat worden
ingewilligd behoett hetgeen in het kader van het subsidiaire verzoek is aangevoerd geen bespreking.

De siolsom
28. Gp grond van al hetgeen hervoor is overwogen zal de beschikking van de rechthank

worden vernietigd en zal worden beshist als na te melden.

De peslissing
Het gerechishof:
vernietigt de beschikking van de rechtbank Leeuwarden van 2 december 20089;

en opnieuw beslissendebvrouw Al (ot 15 augustus 2008: Iman], de ouder Is - naast [vrouw B} - van [kind], geboren fin
2008y

wijst af het meer of anders in hoger beroep verzochte,

Deze beschikking is gegeven door mrs. Bud.). Melssen, voorzitter, J.D.S.L. Bosch an J.G. Idsardi, en ullgesproken ter
opanbare terechlzitting van dit hof op 23 december

2018 in bijziin van de griffier.
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BIJLAGE C: DIVERSEN

* Voorafgaande opmerking: bepaalde informatie heb ik via e-mail verkregen. Deze e-mails
vormen een belangrijke bron en om die reden werd er in de voetnoten naar verwezen. Ook

hier werden markeringen aangebracht om de relevante delen aan te duiden.

1. DENEMARKEN

1. E-mails Natalie Videbaek Munkholm

a). 17 maart 2016

= Deel van mijn voorafgaande e-mail op 11 maart 2016:

“... I read your part in the book of ].M. Scherpe, the legal status of transsexual and
transgender people and I was wondering whether or not I understand it right.

Please correct me if I am wrong. For purposes of filiation law it seems to be that in
Denmark the biological gender is always taken into account, even though the person has
another legal gender? Therefore a transman can become co-mother when his spouse or
partner conceives a child (automatically of by recognition). A transwoman can become
father when her spouse or partner conceives a child (automatically or by recognition).
When a child is conceived with assisted reproduction, a transwoman can become father
of the child. I was wondering if a transman can become mother? I assume yes?

Actually this way transgender persons are totally equal (at least in a biological way) to
cis-persons when it comes to parenthood? But is the new legal gender never taken into
account?

Furthermore, I looked up the Children's act but I can't seem to find the regulations

dealing with transgender parenting. | was wondering if you could provide me with some
information about the resources (legislation)....”

=  Antwoord Natalie Videbak Munkholm op 17 maart 2016

Hello
Thank you for your e-mail, it is always nice to hear, that somebody has read the work.

So - answering your questions, yes, you have understood it correctly. The Children's act
fokus only on the biological features, not on the legal gender.
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This was a matter of extended discussion during the legislative procedure, including
hearing processes. However, despite some political parties opposing to this status, the
choice was to move on with the access to chance of legal gender per se, and not let this
access be hindered by e.g. The Children's act. The legal sources for this is found only in
Danish, I regret. It is based on the current status, that 'man' and 'woman' in the act refers
to the biological features.

This has been the case up until the proposal for change of legal gender - the source for
this is primarily the answer by the departement of family and domesticere affalds
during the legislative process. The sources are these:

(Mail is niet volledig wegens verkeerdelijk klikken op ‘verzenden’).

b). 1 april 2016

= Vervolg vorige e-mail op 1 maart 2016

Hello again Eline

[ am sorry about that, [ see that I accidentally pressed send in the middle of the writing.
So - as for the legal background for the interpretations of the Children's Act on
transgender parenting.

It is - as [ initially mentioned - a result of the Parliament choosing not to amend the
Children's Act. The current understanding of the term man and woman in the Children's
Act refer to the biological features. This was the case before the amendments to the CPR-
regulation and the Health Act in 2014, and has not changed.

You can find the resources on this only in Danish, as a result of the committee work on
the amendments in 2014. There were lengthy discussions in the parliament, and there
were quite a number of formal questions posed (with an obligation to forward an
answer on the legal status) to the Minister

This is a link to the questions posted to the Minister, on L 182, the amendment to the
CPR-Act, questions mostly concerning practical issues of the use of changing rooms,
hospital beds, military service, etc.

http://www.ft.dk/samling/20131 /lovforslag/L.182 /spm.htm#dok

This is a link to the questions posted to the Minister, on L 189, the amendment to the
Health Act, questions also concerning changes to the terminology in the Children's Act,
questions 8, 9, 10, 11 and 12.

http://www.ft.dk/samling/20131 /lovforslag/L.189/spm.htm#dok

Also, a link to the final remarks on L 189, which is the Health Comittees final
recommendations and deliberations before the amendment was put to the second and
third vote by Parliament.
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This documents includes a reference to the questions asked, and you will find that on p.
2 of the document, one of the minory groups also refer to the situation in the Children's
Act. The document is considered a legal source, as it gives an interpretive background
for the terms used in the Act itself.
http://www.ft.dk/RIpdf/samling/20131 /lovforslag/L.189/20131 L189 betaenkning.pd
f

You will find the Children's Act here in the latest version
https://www.retsinformation.dk/Forms/R0710.aspx?id=173272

You will find the Administrative Order issued according to the Children's Act by the
Ministry of Domestic and Social Affairs here.
https://www.retsinformation.dk/Forms/R0710.aspx?id=175670

On this site, the official legal documents site in Denmark (retsinformation.dk), you can
also link to the numerious Adminsitrative Guidance documents on different aspects of
the Children's Act.

As you will see, it is nowhere explicit that the terms mother or father, man or woman, in
the Children's Act, refers to the biological features of a person. This is the case, as the
terminology was in use before the changes to the CPR-Act and the Health Act. By not
changing the terminology of the Children's Act, no amendments were made to this act.
Therefore, the terms continue to be used and interpreted as before the amendments
were made to the other acts. Therefore, with the new options of legal gender, a person
can have rights according to certain sets of laws as to the legal gender, and rights
according to other sets of laws as to the gender indicated by the biological features of
the person. It makes things complicated, and the parliament and the committee were
very aware of this. However, the parliament chose to take the first steps first, which was
to secure persons a right to change their legal gender without going through surgical
procedures, and without having to obtain an approval from 'experts'. Potential
amendments to other Acts would be considered at a later stage, if found necessary.

Although it is all in Danish, I hope this answers your question a bit more.
All the best on your research,

Natalie

). 4 april 2016

= Mijn voorafgaande mail op 1 april 2016

Dear Natalie,

Thank you so much for your information! It helped me a lot!
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One short last question: did an actual case of a transman or transwoman wanting to be
registered as mother or father of a child born after transition already occur in Denmark?

All best,

Eline

=  Antwoord Natalie Videbak Munkholm op 4 april 2016

Dear Eline

[ have not come across - or found - any examples of this. The legal status is quite clear
though, and the public as well as government officials are aware of exactly this schizma.
It would create immediate media attention, if a transperson encountered problems
being registered as the father/mother/co-mother of a child. I would expect that it would
happen quite smoothly, really.

So, [ regret that I cannot give you any data on the application.

All the best,

Natalie

2. Document verkregen via e-mail van Linda Thor Pedersen 11 april 2016

In Denmark, according to the Civil Registration System Act (Lov om Det Centrale
Personregister) section 3, subsection 6, it is possible to obtain legal gender
reassignment without requiring medical or surgical treatment.
(Civil Registration System Act: https://www.retsinformation.dk
/Forms/R0710.aspx?id=144955. Act no. 752 of 25 June 2014 inserting subsection 6 of
legal sex change in section 3 of the Civil Registration System Act
https://www.retsinformation.dk/Forms/R0710.aspx?id=163824 English translation:
http://tgeu.org/sites/default/files/Denmark_Civil_Registry_law.pdf)

After legal gender recognition the person has the same rights and obligations as other
persons of the gender that one changes to.

A woman who has children and who receives legal gender reassignment from female to
male (Transman) is, from a legal point of view, still considered the mother of the
children. A man who has children and who receives legal gender reassignment from
male to female (Transwoman) is, from a legal point of view, still considered father of the
children.(Answer to question no. 8 during the reading of the bill L 189 amending the
Health Act as a consequence of the introduction of a legal sex change:
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https://www.retsinformation.dk/Forms/R0710.aspx?id=163824

A person who gives birth to a child - whether the person is legally a man - will be the
child's mother according to the Children's Act. Similarly, a person who has provided the
sperm for conceiving the child will be the child's father irrespective of the legal gender
of the person being pregnant.
Folketing's (The Parliament) record on the issue http://www.ft.dk/samling
/20131 /lovforslag/1189/spm/8/index.htmThe question and answer in pdf format:
http://www.ft.dk/samling/20131 /lovforslag/1189/spm/8/svar/1140441/1375219.pdf
See also https://panbloggen.wordpress.com/2013/10/24 /the-new-childrens-act/)

Individuals who want gender reassignment surgery have the possibility to deposit
reproductive cells before the operation. (Guidance on the assessment and treatment of
transgender persons (Vejledning om udredning og behandling af transkgnnede)
subsection. 2.4. https://www.retsinformation.dk/Forms/R0710.aspx?id=167172)

A transman, who has had a legal gender change, but no gender reassignment treatment,
may become pregnant, either through intercourse or insemination (possibly with own
deposited eggs) and then deliver children. Legislatively the transman is considered the
mother of the child. (Bill L 189 of 30 April 2014 amending the Health Act and the law on
assisted reproduction, section 2.1.2. Considerations and proposals. Fourth section:
The  Parliamentary records of the  bill: http://www.ft.dk/samling
/20131 /lovforslag/L.189/index.htm. The bill in PDF format:
http://www.ft.dk/RIpdf/samling/20131 /lovforslag/L.189/20131 189 som fremsat.

df)

A transwoman who has legal gender recognition, but not gender reassignment
treatment, may by intercourse or by homologous insemination (possibly with deposited
sperm), may conceive a child. Legislatively the transwoman is considered the father of
the child.(Is not specifically mentioned in the bill, but will be the case analogous to the
relationship regarding a transman.)

Legislatively an adopter is not referred to as father or mother, but only as an adopter.
Adoption Act (Adoptionsloven): https://www.retsinformation.dk/forms/R0710.aspx?
id=176861). A single persons can also adopt a child. It is common for adoptive parents
of small children to describe themselves as father and mother and for the child to call
them by these terms. An individual who got legal gender recognition has the same
possibility to adopt a child as a cisgender (non-transgender) person.

The Adoption Act does not set out specific rules about gender reassigned persons.
Therefore persons who got gender reassignment have the same rights as others to
adopt. This includes second-parent adoption. (Second-parent adoption in section 5a of
the Adoption Act).
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2. ZWEDEN

1. E-mails Jameson Garland

a) 20 oktober 2015

Hello,

Anna Singer asked me to write back to you in response to your message. [ am a doctoral
candidate at Uppsala and a professor from the US who has written about this issue quite
recently. I cover the answer extensively in a chapter on Swedish law in a new book, The
Legal Status of Transsexual and Transgender Persons. The book is scheduled to be released
on November 10 and all of the chapters were updated in August before publication, so it is
current.

http://intersentia.com/en/shop/academisch/the-legal-status-of-transsexual-and-
transgender-persons.html

If your library has not bought it, I recommend it or seeing if another library in Ghent will
have it, because it covers 18 jurisdictions, including Denmark, England and Wales, Ireland,
Spain, Italy, etc. as well as the US, Australia, New Zealand and several Asian countries.
(There is a chapter on Belgium and the Netherlands as well). Each chapter is written by a
scholar from each of the countries in question. We all followed the same format to answer
the same questions, so [ am relatively certain that all of the chapters cover this question, to
the extent there is an answer for each of those countries.

The short answer for now is that transgender parents can and do have children after
transition because sterilisation was repealed in 2013. As I explain in the chapter, they are
also eligible for assisted reproduction assistance. However, there are extensive problems in
parenting nomenclature (can men who give birth be registered as fathers) that is still being
worked out in courts.

Best regards,

Jameson
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b) 19 januari 2016

e Mijn voorafgaande e-mail op 18 januari 2016

Dear Jameson,

I have been doing some research, and I am reading the book. I was wondering if there's
already some news about the litigations in court about the parenting nomenclature of
transgender people? If so, could you tell me more about it? If not so, could you
tell me where I can find the court decisions or evolutions, maybe on the internet?
Thank you very much in advance, the book has already been very helpful!

Best regards,

Eline

e Antwoord Jameson Garland op 19 januari 2016

Hi Eline

[ am glad that the work is going well and that the book has helped. The court decisions
mentioned, unfortunately, are not public, as the opinions have been sealed to protect the
privacy of the children and parents (for the latter, because the law expressly does not
permit disclosure of information about their prior gender registration).

The latest unofficial word from the Skatteverket (the Tax Agency) is that they have dropped
their appeal in the cases challenging registering men who give birth as fathers and are now
preparing a report on proposed solutions and current management practices, to be
delivered to the government sometime this summer.

Good luck with the work

Jameson
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2. E-mails Ulrika Westerlund

a). Voorafgaande e-mail van Richard Tom Koehler (TGEU) aan Ulrika Westerlund op
24 januari 2016

Dear Ulrika,

Eline (in cc.} from the Uni in Ghent seeks for her masters thesis on the legal registration of
trans parents kinship affiliation after LGR cases/examples from outside Belgium.
Could you provide her with the case credentials of the trans man who won
the right to be recognized as the father to his daughter?
[ am not sure how public is name and case is. Hence, the request to you.

best,
Richard

b). E-mail Ulrika Westerlund op 25 januari 2016

Dear both,

there are two different cases, both trans men. One who gave birth after he changed his legal
gender, and the other who changed his legal gender later, several years after giving birth.
Both won the right to be registered as fathers. Are you interested in both cases?

Best,
Ulrika

c). Na het verkrijgen van beide beslissingen, mijn e-mail op 26 maart 2016

Dear Ulrika,

['m sorry for getting back to you with a question. As it is difficult for me to translate the
Swedish decision to English (and Dutch) I just wanted to check whether or not I understand
it right. In the decision of the 15th of October 2015 the Court of Appeal of Gothenburg
recognized the right of a transman who had given birth to a child several years before he
changed his gender to be registered as the father of the child. The court mentions in the
decision that it does not matter whether or not the child is born before or after change of
gender?

The other decision from the court of appeal in Stockholm is about a child

born after gender change and there the transman can be recognized as father as well? Or
am [ wrong?
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Thank you in advance and sorry for my questions!
Best,
Eline

d). E-mails 29 maart 2016

e E-mail Ulrika Westerlund

You describe the verdicts correct - but don’t remember exactly how they frased it in the
documents. Do you want translation of a sentence? Please send it to me!

Best,
Ulrika

e Mijn e-mail

Well, I guess [ understand the verdict of Gothenburg now. I'm only struggling a bit with the
one from Stockholm. If I understand it right, the first decision in this matter was:
Forvaltningsratten Stockholm (SE) 14 april 2014, Mal nr. 24685-13, NN v Skatteverket
(which is a non-public decision). Then the Skatteverket appealed to the Kammerratten in
Stockholm, and that's the decision you sent me? In this decision the Kammerritten of
Stockholm decides to declare the transman as a father? Right? So the appeal should be
dismissed?

A Swedish professor from Uppsala (Jameson Garland) told me that the Skatteverket decided
to drop their appeal in this case, but I don't understand, because the Kammeratten already
decided the case? So wasn't this the last decision?

Thank you for your help already!

[ will try to copy the sentences [ do not really understand (I can't copy directly from the
document)

Best,

Eline
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e Ulrika Westerlund

Hi again,
ok, [ see.
The chain of events is the following:

We had two parallell processes, one in Stockholm and one in Gothenburg. The man in
Stockholm had given birth after he changed legal gender, the man in Gothenburg before. We
won in both first instances (forvaltningsratten in Stockholm and Gothenburg respectively).
We are the ones who have taken on these cases with our pro bono lawyer, so we have all
the decisions.

Skatteverket appealed to Kammarratten in Stockholm and Kammarratten in Gothenburg,
and we won again. Then Skatteverket appealed the Stockholm case to the highest level,
"Hogsta forvaltningsdomstolen” (The supreme administrative court) - and then they (to our
surprise) all of a sudden dropped the appeal in november last year - which results in the
verdicts from the lower courts, the two Kammarratten verdicts, standing.

Is it clearer now?

Best,
Ulrika
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3. ANDERE DIVERSEN

1. Telefonisch onderhoud met Prof. Dr. Petra De Sutter op donderdag 7 april 2016

Op 7 april 2016 besloot ik om contact op te nemen met Prof. Dr. Petra De Sutter. Zij is arts-
gynaecoloog en werkt in het UZ Gent. Daarnaast is zij ook professor gynaecologie aan de
Universiteit Gent. Zij is fertiliteitsexpert, geeft les en verricht onderzoek op het terrein van

de (on)vruchtbaarheid en embryonale stamcellen.

Via haar kon ik meer duidelijkheid verkrijgen in de evoluties binnen de medisch begeleide
voortplanting. Het was mij immers nog niet volledig begrijpelijk wat op vandaag en in de
toekomst mogelijk is (zal zijn). Deze bijlage vormt een weergaven van mijn gesprek met

Prof. Dr. Petra De Sutter.

Het is zo dat men in het UZ Gent (en in andere fertiliteitscentra in Belgié) al heel lang
sperma en ovarieel weefsel invriest voor transgenders. Op deze manier wordt het mogelijk

dat zij na de transitie nog een genetisch kind kunnen krijgen indien zij dit wensen.

Zo komt het vaak voor dat transvrouwen sperma laten invriezen voor de transitie waarmee
dan een eigen genetisch kind wordt verwekt bij de vrouwelijke partner. Naar de mening
van Prof. Dr. De Sutter (en ook Joz Motmans (UZ Gent)) kan de transvrouw op heden
meemoeder worden van het kind waarvan haar vrouwelijke partner bevalt. Ik ga hiermee

akkoord, maar ben wel van mening dat de wet op dit punt moet worden verduidelijkt.

Daarnaast laten ook transmannen eicellen invriezen voor de transitie. Er bestaat enkel een
mogelijkheid tot kunstmatige voortplanting voor de transman met een vrouwelijke partner.
Er kan in dit geval beroep worden gedaan op K.I.D. aangezien er nog sperma nodig is. Voor
een transman met een mannelijke partner bestaan geen mogelijkheden, buiten

draagmoederschap.
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Voor draagmoederschap is in Belgié echter geen specifiek juridisch kader ontworpen. Prof.

Dr. De Sutter is van mening dat dit veel sneller zou moeten worden opgelost.

Een juridische regeling omtrent het draagmoederschap (zoals verdedigd door Tom
Wijnant) zou ook het opstellen van een nieuwe afstammingsregeling voor
transgenderpersonen vergemakkelijken. Bovendien zou dan (eindelijk) de discriminatie
tussen vrouwenparen en mannenparen kunnen worden weggeveegd. Het enige probleem
op vandaag is volgens Prof. Dr. De Sutter en ook naar mijn mening dat de huidige Belgische
wet (art. 62bis, § 8 BW) het niet toelaat om deze afstammingsbanden als zodanig te
erkennen (daarmee doelt zij dan vooral op het verbod voor de transvrouw + het gebrek aan

een juridische regeling omtrent het draagmoederschap).

Alles begint volgens haar met de verklaring van een arts dat persoon X of Y niet meer in
staat is om zich voort te planten. De medische verklaring dat transpersonen geen kinderen
meer kunnen verwekken na transitie is echter nooit correct (geweest). Het genetisch
materiaal van persoon X of Y kan immers zijn ingevroren voor de transitie. Bij het opstellen
van de wet betreffende de transseksualiteit in 2007 heeft men nooit rekening gehouden
met de mogelijkheden betreffende medisch begeleide voortplanting. Deze verklaring houdt
dus eigenlijk enkel een afstand doen in van enige mogelijke afstamming achteraf en is dus,

naar de mening van Prof. Dr. De Sutter nooit letterlijk te nemen.

Indien de sterilisatievoorwaarde zal worden afgeschaft (iets waar ook het
fertiliteitscentrum aan de UZ Gent verwachtend naar uitkijkt) zal het mogelijk worden dat
transmannen op natuurlijke wijze kinderen baren en transvrouwen op natuurlijke wijze
kinderen verwekken. Natuurlijk is het zo dat een barende transman niet de evidentie zal
zijn. Toch moet voor ogen worden gehouden dat dit reeds is gebeurd en zal blijven
gebeuren. Vooral bij koppels waarbij bv. de vrouwelijke partner niet in staat is om kinderen

te baren, is het realistisch dat de transman deze taak op zich neemt.
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Ik vroeg Prof. Dr. De Sutter ook of dit wel overeenstemt met de rol binnen het gewenste
geslacht, m.a.w. in welke mate wil een transman of een transvrouw nog met het geslacht dat
werd toegewezen bij de geboorte worden geconfronteerd bij de voortplanting? Zij
antwoordde mij dat de meeste transgenderpersonen dit niet meteen willen.

Toch zijn er personen die dit wel willen en dan meestal omdat voortplanting op een andere
manier niet mogelijk is (wegens onvruchtbaarheid van de partner, zoals boven vermeld).
Bovendien is het op vandaag niet mogelijk om overeenkomstig het nieuwe geslacht

kinderen te krijgen, dus vormt het oude geslacht de enige mogelijkheid.

Het blijkt dus dat we al zeer ver staan met wat betreft de MBV bij transgenderpersonen. In
de toekomst zullen zich waarschijnlijk nog meer veranderingen voordoen. Ik vroeg mij af of
het mogelijk zal worden om overeenkomstig het nieuwe geslacht een voortplantingsproject
op te starten. Jazeker luidde het antwoord van Prof. Dr. De Sutter. In Zweden hebben reeds
uterus transplantaties plaatsgevonden, met succes. De baarmoeder is er dan al, maar de

eicellen nog niet. Toch is dit al een hele stap vooruit.

Het Juridisch Comité heeft hier echter medegedeeld dat dit enkel mag worden gebruikt voor
vrouwen die worden geboren zonder baarmoeder. Transvrouwen kunnen zich momenteel
nog niet beroepen op deze techniek. Het is wel zo dat binnen zoveel jaar ook deze situatie
niet meer houdbaar zal zijn en er dan weer plaats zal moeten worden gemaakt voor

verandering.

Als onze maatschappij blijft evolueren en als we zien wat fertiliteitscentra op vandaag al
kunnen en doen, dan wordt de nood aan wetgevend optreden nog groter. Het recht moet
zich aanpassen aan de realiteit. Wanneer wij dit niet doen, dan gaan wij uit van een soort

dogmatisme waarbinnen de bescherming van het kind verloren kan gaan.

Hoewel de laatste vraag zeer moeilijk was, formuleerde Prof. Dr. De Sutter toch een
antwoord op mijn vraag naar de nomenclatuur, m.a.w. wordt de barende transman of de
verwekkende transvrouw moeder, vader of ouder? Zij pleit voor het gebruik van de term

‘ouders’ in plaats van vader of moeder.
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Als je een verplichting van terminologie zal opleggen, zullen er steeds tegengestelde
meningen zijn en wordt het probleem niet verholpen. Een volledige geslachtsneutraliteit
van ons afstammingsrecht kan hieraan tegemoet komen. Welke ouder de persoon dan in de

sociale zin van het woord beslist te zijn dat staat vrij.

2. Onderhoud via skype met Mevr. Gabrielle Bouchard op maandag 2 mei 2016

Mijn onderzoek in Canada begon met het versturen van diverse e-mails naar verschillende
professoren en specialisten in Québec, British Columbia en Montréal. De eerste indruk was
dat er voor transgenders redelijk wat opties bestaan voor de vaststelling van juridisch
ouderschap. Het was me echter niet volledig duidelijk hoe het systeem nu precies in zijn
werk gaat. Bijgevolg nam ik via skype contact op met Mevr. Gabrielle Bouchard van ‘The

Center of Gender Advocacy’ in Québec.

Het is zo dat tot voor 2004 het huwelijk in Québec niet openstond voor personen van
hetzelfde geslacht. Dit had tot gevolg dat wanneer een getrouwde transvrouw of transman
eerst uit de echt moest scheiden vooraleer hij of zij een juridische erkenning van zijn of
haar gewenste geslacht kon krijgen. In 2004 werd het huwelijk opengesteld voor paren van
gelijk geslacht en op vandaag kunnen twee personen van hetzelfde geslacht als ‘ouder 1’ en
‘ouder 2’ in de geboorteakte van hun kinderen worden aangeduid. Dit geldt echter niet voor
transgenders, zij worden van deze mogelijkheid uitgesloten. Dit houdt in dat een transman
als moeder en een transvrouw als vader geregistreerd blijven van de kinderen geboren
voor de juridische geslachtsverandering (net zoals in Belgié). In Québec blijkt dit echter een
veel groter debat teweeg te brengen dan bij ons, aangezien de niet-mogelijkheid tot
aanpassing van de geboorteakten van de bestaande kinderen daar momenteel in de

rechtbanken wordt aangevochten.

Daarnaast bestond tot voor oktober 2015 ook in Québec de vereiste tot sterilisatie.
Medische voortplanting kon voor transgenders ook geen optie bieden aangezien de meeste
ziekenhuizen dit niet toestaan (sommige privéziekenhuizen buiten beschouwing gelaten).
In oktober 2015 werd het Burgerlijk Wetboek aangepast en werden de medische

voorwaarden tot juridische geslachtsverandering geschrapt.
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Na die datum kent Mevr. Gabrielle Bouchard slechts één geval waarin een transvrouw door
een rechterlijke beslissing als meemoeder kon worden geregistreerd. De zaak betrof een
transvrouw en haar cis-vrouwelijke partner, die voor de juridische geslachtsverandering

van de transvrouw al samen een kind hadden.

Hoewel ik deze zaak graag had vermeld in mijn masterproef, bleek dit niet mogelijk
aangezien ze vooreerst niet openbaar is en er daarnaast nergens dan ook maar enige bron

te vinden is.

De transvrouw was geregistreerd als de vader van dit kind. Na de juridische
geslachtsverandering beviel de cis-vrouwelijke partner van de transvrouw van een tweede
kind. De autoriteiten hadden de transvrouw in eerste instantie ook als vader geregistreerd
in de geboorteakte van dit tweede kind. Na een gerechtelijke procedure werd beslist dat de
transvrouw als meemoeder moest worden geregistreerd. Bijgevolg vermeldt de
geboorteakte van het eerste kind een vader en een moeder, terwijl de geboorteakte van het

tweede kind twee moeders vermeldt.

Op vandaag heeft zich in Québec nog geen geval van een barende transman voorgedaan. Het
baren van kinderen is nog steeds iets dat geassocieerd wordt met een vrouw. Mevr.
Gabrielle Bouchard is er dan ook van overtuigd dat hoe de wet dit ook zo regelen, dat het

systeem daarom niet zal veranderen. Ziekenhuizen zullen terughoudend blijven.

Mevr. Gabrielle Bouchard pleit tot slot voor een systeem van genderneutraal ouderschap,
waarbij men enkel door namen op de geboorteakte, maar niet door juridisch geslacht kan
worden onderscheiden. Er zou volgens haar moeten worden gesproken over ‘parent 1’ en
‘parent 2’. Zij is van mening dat er te veel situaties zijn waarin de basisveronderstelling van
het moederschap en vaderschap niet kan gelden en dat het systeem hieraan moet

tegemoetkomen.
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